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Beginn: 10:01 Uhr

Prasident André Kuper: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich heil3e Sie alle herzlich zu unserer 97. Sitzung des
Landtags Nordrhein-Westfalen in dieser Legislatur-
periode willkommen. Mein GruR gilt auch den Gasten
auf der Besuchertribline, den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Medien sowie den Zuschauerinnen
und Zuschauern an den Bildschirmen.

Fir die heutige Sitzung haben sich 13 Abgeordnete
entschuldigt; ihre Namen werden in das Protokoll
aufgenommen.

Ich rufe auf:

1 Recherche- und Informationsstelle Antisemi-
tismus (RIAS) veroffentlicht den Jahresbericht
2024 zu antisemitischen Vorfillen in NRW —
Wie begegnet die Landesregierung der drama-
tischen Entwicklung?

Aktuelle Stunde

auf Antrag

der Fraktion der AfD
Drucksache 18/14110

Die Fraktion der AfD hat mit Schreiben vom 2. Juni
2025 gemal § 95 Abs. 1 unserer Geschaftsordnung
zu dieser aktuellen Frage der Landespolitik eine Aus-
sprache beantragt.

Ich eroffne die Aussprache. Als Erste spricht fir die
AfD die Abgeordnete Frau Seli-Zacharias.

Enxhi Seli-Zacharias? (AfD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mochte heute nicht Uber Antisemitismus spre-
chen. Ich mdchte in dieser Aktuellen Stunde Uber
den Judenhass sprechen, durch den wir gegenwartig
erleben, wie ein planmafiger Versuch des systema-
tischen Ausldschens judischen Lebens in Deutsch-
land und in Europa ermaoglicht werden soll.

Dieser Plan hangt mafRgeblich mit dem Nahostkrieg
zusammen. Deshalb beginne ich mit dem Verlesen
aus der Grindungsurkunde der Hamas von 1988
und bitte um lhre Aufmerksamkeit:

Die Plane der Zionisten kennen keine Grenzen. Nach
Palastina sinnen sie darauf, sich an den Nil auszu-
dehnen und zum Euphrat. Und wenn sie das Gebiet
verschlungen haben, in das sie eingedrungen sind,
werden sie weiter darauf sinnen, sich weiter und wei-
ter zu verbreiten. lhr Plan ist in den ,Protokollen der
Weisen von Zion“ niedergelegt, und was wir sagen,
beweist sich in ihren Taten. Darum bedeutet es
Hochverrat, den Kampf gegen die Zionisten aufzuge-
ben, und ein Fluch trifft jeden, der dies tut.

Darauf folgt ein Koranvers — ich zitiere —:

Wer von den Unglaubigen zuriickweicht, sofern er
dies nicht tut, um spater zum Kampf zurtickzukehren
oder um sich anderen Kriegern anzuschlie®en, den
wird der Zorn Allahs treffen, und die Holle wird seine
Heimstatt sein.

Dass die Hamas mit den soeben zitierten Zielen er-
starken konnte, ist die Schuld Israels und ful3t auf ei-
ner durchaus bekannten taktischen Fehleinschat-
zung. Man glaubte, man koénne die Fatah schwa-
chen, indem man der Hamas Freirdume gewahrte —
eben als mogliches Gegengewicht, frei nach dem
Motto: Der Feind meines Feindes ist mein Freund.

Dass diese Denke — trotz Irak, Afghanistan, Jemen
usw. — immer noch in den Koépfen von westlich sozi-
alisierten Menschen Uberlebt hat, zeigt die man-
gelnde Lernbereitschaft und eine unfassbare Igno-
ranz, aber vor allem, dass man sich partout nicht mit
der Kultur und der Identitat der Araber und der Men-
schen, die tribalen Gesellschaften entstammen, aus-
einandersetzen will. Genau das erleben wir heute.

Deshalb habe ich lhnen noch etwas mitgebracht: ei-
nen Auszug aus dem Buch hinter dem Terroran-
schlag der Hamas auf Israel im Oktober 2023 vom
ranghochsten Hamas-Reprasentanten Sinwar. Darin
ist folgender Dialog zwischen zwei Protagonisten
enthalten —ich zitiere —:

LAb diesem Moment verstanden wir, dass der
Konflikt eine andere Dimension hat. Es geht nicht
nur um unser Land und ein Volk, das von diesem
Land vertrieben wurde. Es ist ein Glaubenskampf,
eine Schlacht um Zivilisation, Geschichte und
Existenz.”

Mahmoud im Buch widerspricht: ,Israel ist doch in
der Lage, uns in wenigen Minuten zu vernichten®,
sagt er zu Ibrahim. Die militarische Starke Israels sei
aber nicht der entscheidende Faktor.

»lsrael weil3, dass hinter uns eine arabische Na-
tion und eine islamische Gemeinschaft stehen. Es
stimmt, dass sie zersplittert sind, aber wenn Israel
zu viel Gewalt gegen uns einsetzt, wirden sich
die Waagschalen des Universums zuungunsten
Israels verschieben.*

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der ara-
bisch-islamische Aufstand vor Ort in der Region, auf
den die Hamas instandig hoffte, blieb in der Tat aus.
Bis auf den Iran fiihlte sich keine andere islamische
Regierung bemiiigt, auch wenn ihre Volker es si-
cherlich beflirwortet hatten. Aber dafiir entstand eine
machtige Bewegung aulerhalb des arabischen
Raums, wie wir sie zuvor eigentlich nur aus der so-
genannten Klimabewegung kennen.

(Lachen von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)
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Aber dieses Mal ist es ernster. Dieses Mal paktieren
Pole miteinander, die zwar nicht unterschiedlicher sein
kénnten — ich erinnere nur an Queers for Palestine —,
aber in ihrer Kombination wird aus einer Bewegung
eine militante Gruppierung. Denn jetzt paktieren die
radikalen Linksextremisten mit radikalen Islamisten —
darunter Dutzende Moslems, die in Deutschland leben
und die sich aus Verbundenheit, aus persdnlicher Be-
troffenheit sehr gut mobilisieren lassen.

Einige erleben so etwas wie einen positiven Panara-
bismus und wollen Siihne fiir den hohen Blutzoll in
Palastina. Sie wollen Rache an ihrem sogenannten
Besatzer Uben und die Zionisten ausléschen.

Viele wundern sich dann Uber die neueste Islam-Stu-
die, in der es heifl’t: Mehr als eine 1 Moslems in
Deutschland zeigen Auffalligkeiten fiir Radikalisie-
rung.

Erzahlen Sie doch den hier lebenden Moslems, dass
in Israel seit 1993 etwa 2.000 Menschen gestorben
sind, in Palastina aber im gleichen Zeitraum etwa
50.000. Dann werden Sie ihre Reaktion auf diesen
asymmetrischen Krieg namlich sehen. Dann sehen
Sie, dass der Hass gegen Israel und Juden nicht nur
laut ist, sondern mérderisch geworden ist.

Der Hass wird aber nicht bei den Juden haltmachen.
Der Hass richtet sich bereits jetzt gegen Unglaubige,
gegen Andersglaubige und gegen jeden, der in die-
sem Land auch nur im Ansatz als Israel-Komplize
wahrgenommen wird.

(Beifall von der AfD)

Niemand ist im Zentrum der westlichen Welt mehr si-
cher. Die jungsten islamistischen Terroranschlage in
Deutschland haben doch gezeigt, und zwar sehr
deutlich, dass sie eine Vergeltung fir Palastinas tote
Kinder waren. Die Motivlage kennen Sie alle. Sie darf
auch nicht langer verschwiegen werden.

So sehr ich mir wiinschte, dass keine palastinensi-
schen oder israelischen Kinder sterben missen, muss
ich an den Eid erinnern, den wir alle hier abgelegt ha-
ben. Wir missen diesem Land, unseren Birgern,
dienen — nicht Palastina, nicht Israel, keinem auslan-
dischen Staat. Ich fihle mich bei allem Mitgefuhl in
erster Linie meinen Blrgern in unserem Land ver-
pflichtet. Ihre Sicherheit und ihr Wohlbefinden haben
fur mich, flr uns von der AfD die alleroberste Prioritat.

(Beifall von der AfD)

Ich sage lhnen ganz deutlich: Wir sind an dem Kipp-
punkt, ein Hort fiir einen Stellvertreterkrieg zu werden.
Es geht langst nicht mehr nur um Judenhass. Wir dir-
fen nicht zulassen, dass sich die Waagschalen des
Universums zu unseren Ungunsten verschieben. Das
sind wir unseren Birgern schuldig. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Seli-Zacha-
rias. — Fir die CDU spricht nun der Abgeordnete Herr
Dr. Bergmann.

Dr. Giinther Bergmann (CDU): Herr Prasident!
Meine Damen, meine Herren! Frau Seli-Zacharias,
das, was Sie gerade vorgetragen haben, hat mit dem
Thema, das Sie selber als AfD fir heute beantragt
haben, nichts zu tun gehabt.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Ich méchte gern mit einem Dank anfangen und einen
Dank an die RIAS richten, die auch unterhalb der
Strafbarkeitsgrenze in unserem Land sehr effektiv ta-
tig ist. Und darum geht es in dieser Aktuellen Stunde:
um die RIAS-Studie fir das Jahr 2024. Die RIAS er-
ganzt Sylvia Léhrmann als die Beauftragte des Lan-
des Nordrhein-Westfalen zur Bekédmpfung des Anti-
semitismus in unserem Land — eine wichtige Arbeit,
ein starkes Zeichen der Landesregierung, das fortge-
setzt wird, fir das wir sehr dankbar sind.

Solange Synagogen, judische Kindergarten, judi-
sche Schulen, judische Altenheime derart von der
Polizei gesichert werden missen, ist nichts normal in
Deutschland. Ich wirde Minister Reul, wenn er heute
nicht verhindert ware, bitten, unseren Dank an die
Polizei weiterzugeben fiir deren Objektschutz, den
sie in schwierigen Zeiten vor Synagogen, vor Alten-
heimen in unserem Bundesland leistet.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

940 Taten, besonders seit dem 7. Oktober 2023 an-
steigend, nach dem grausamen Angriff der Hamas
auf die friedlich feiernden Jugendlichen und die Be-
wohner von mehreren Kibbuzim in Israel: Das ist eine
erschitternde Zahl, die in dem Bericht heraussticht.
Diese Steigerung um 40 % ist Alarmzeichen und
Skandal zugleich.

Der unsaglichen Vermischung von neuem und altem
Antisemitismus mit einem extrem zunehmenden
Anti-Israelismus versucht die RIAS mit den Rubriken
»<antisemitisches Othering“, ,antijudaistischer Antise-
mitismus®, ,moderner Antisemitismus®, ,Post-Schoa-
Antisemitismus® und israelbezogener Antisemitis-
mus“ eine gewisse Strukturierung zu geben. Um es
gleich vorweg zu sagen: Fir die CDU sind alle For-
men des Antisemitismus véllig inakzeptabel und un-
ertraglich.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Sie sind auch mit der ganzen Harte der zur Verfi-
gung stehenden juristischen Mittel zu verfolgen.

Ebenfalls unverhandelbar ist fir uns das Existenz-
recht des Staates Israel, der einzigen Demokratie im
Nahen Osten.
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(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Auf Basis dieser beiden Saulen kdnnen wir sowohl
innerhalb von Nordrhein-Westfalen mit jlidischen
Verbanden als auch gegentber der Regierung Isra-
els in einen offenen, oft nicht einfachen Dialog selbst
zu strittigen Themen wie sogar Gaza treten.

Beim Lesen der Begrindung der Aktuellen Stunde
durch die AfD schoss mir durch den Kopf: ,Die Bot-
schaft hér’ ich wonhl, allein mir fehlt der Glaube.*

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Dieser Restsprengsel des friilheren deutschen Bil-
dungsbiirgertums in Form eines Zitates aus Goethes
.Faust® offenbart doch vieles. Dass dieses Thema
von der AfD bespielt wird, ist vollig unglaubwiirdig.
Die AfD versucht wieder den Trick der vermeintlichen
Beschlagnahme eines 6ffentlichkeitswirksamen The-
mas, das eigentlich der AfD nicht zusteht.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Man kdénnte es auch anders sagen: Das ist heute hier
alles nur Show. Denn die AfD unterliegt einer Radi-
kalisierungsdynamik und hat zum Beispiel in ihrem
Wahlprogramm — bei aller gerade auch wieder zur
Schau gestellten Betroffenheit — zur Bundestagswahl
nicht einen einzigen Satz dazu gesagt, wie judisches
Leben in Deutschland geschltzt oder verbessert
werden sollte. Das zeigt: Effekthascherei steht bei
Ihnen wieder mal ganz oben auf der Liste und dient
nur als Turoffner flr erneut pauschales Auslander-
Bashing.

Dabei sollten Sie erst einmal vor der eigenen Tire
kehren. Hockes Forderung nach einer erinnerungs-
politischen Wende um 180 Grad, seine Verbalaus-
falle — Stichwort: ,Denkmal der Schande“ — und die
ungeheuerlichen Entgleisungen des Altvorderen
Gauland — Stichworte sind hier ,Vogelschiss der Ge-
schichte” oder ,Wir werden sie jagen” — zeigen, dass
Sie nicht Problembeseitiger sein kénnen; denn Sie
sind inharenter Problemteil.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Es kommt mir so vor, als wirde die AfD hier wieder als
politischer Pyromane auftreten, der als Wiederholungs-
tater die saubere politische Feuerwehr spielen will.
Das werden wir Ihnen aber nicht durchgehen lassen.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Wir haben und werden nicht vergessen, dass Sie die
Relativierung von Schoah und Judenhass etwa durch
den ehemaligen Abgeordneten der AfD Wolfgang
Gedeon uber Jahre zulielen und dass AfD-Leute
2018 in Chemnitz bei der Nazi-Demo mitmachten, in

deren Anschluss diese unsaglichen antisemitischen
Vorfalle passierten.

Dass Sie gerade die Themen wie ,Judentum in
Deutschland und ,lIsrael“ dafir instrumentalisieren
wollen und wie immer eigentlich nur gegen Auslander
agitieren, ist unertraglich. Vom Thema ,Antisemitis-
mus“ zum pauschalisierten Auslander-Bashing! Oder
anders ausgedrickt: Bei der Sensibilitdt der Themen
Jisrael* und ,Juden in unserem Land“ genau diese
Punkte als Mittel zum Zweck zu missbrauchen, eroff-
net Abgriinde; ich kann es nicht anders formulieren.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Das Schlimme ist: Wieder einmal wird durch lhr
heuchlerisches Kapern eines Themas die richtige
Behandlung der Themen, die dahinter stehen, im
Grunde genommen verhindert.

Ich hatte mir Gbrigens gewlnscht, dass Sie nicht nur
den wichtigen Jahresbericht der RIAS, sondern auch
die RIAS-Studie ,Rechtsextremismus und Antisemi-
tismus” vom letzten Dezember angeschaut hatten.

(Zustimmung von der SPD)

Das dortige Kapitel ,Die Alternative fiir Deutschland
und Antisemitismus*® — Seite 60 bis 91 — hatte Sie ver-
mutlich davon abgehalten, diese Aktuelle Stunde zu
beantragen; denn Sie waren inhaltlich Thema gewe-
sen. — Alles Weitere spater.

(Anhaltender Beifall von der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Dr. Berg-
mann. — Fir die SPD spricht ihre Abgeordnete Frau
Muiller-Witt.

Elisabeth Miiller-Witt (SPD): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen der demokratischen Frak-
tionen! Der Bericht von RIAS NRW fir das Jahr 2024
zeigt: Die Zahlen antisemitischer Vorfalle nehmen
nicht ab. Im Gegenteil: Sie steigen weiter dramatisch.

Deshalb sollten wir uns heute auch mit der RIAS-
Studie befassen und sie nicht als Alibi benutzen, bitte
schon.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Wir kennen diesen Trend zum Beispiel auch aus der
Polizeilichen Kriminalstatistik. Anders als diese Art
der Erfassung des Staates nimmt aber RIAS bewusst
Partei fur unsere jidischen Mitbirgerinnen und Mit-
birger und erfasst auch ihre Stimmungen und Angste.

Neben allen Formen von rechtswidrigen Verhaltens-
weisen gegeniber Personen unterhalb der Schwelle
des Strafrechts und auch gegeniliber Sachen nimmt
sie auch eine differenzierte Unterscheidung der Er-
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scheinungsformen des weiteren Antisemitismus vor.
Antisemitismus in einer Vielzahl von Erscheinungen
ist die Verleugnung der Daseinsberechnung von
Menschen jlidischen Glaubens. Das ist eine unum-
stoRliche Erkenntnis.

Der vorliegende Bericht ist im Augenblick der Nega-
tivrekord. Die Folge muss mehr als Kenntnisnahme
sein. Zugiges Handeln ist dringend erforderlich.

Da klingt es wirklich zynisch, dass durch den morde-
rischen Angriff der Hamas auf den Staat Israel am 7.
Oktober 2023 und das, was dieser zur Folge hatte
und hat, der israelbezogene Antisemitismus jetzt
eine Legitimierung zu erfahren scheint. Anders ist der
Zuwachs des israelbezogenen Antisemitismus um
63 % nicht zu erklaren.

Hinzu kommt sowohl im rechtsextremen und rechts-
populistischen Milieu als auch bei links-antikapitalisti-
schem Hintergrund und bei islamistischem Hintergrund
auch noch ein gefestigtes antisemitisches Weltbild.

Aus diesem sich sehr vielfaltig zeigenden Spektrum
greift sich nun der Antragsteller dieser Aktuellen
Stunde genau die Bereiche heraus, die sich mit sei-
nen Feindbildern decken. Wie abstofRend!

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Die Studie von RIAS darf nicht fiir eine gesichert
rechtsextreme Partei als Steinbruch dienen. Diese
Partei instrumentalisiert den Kampf gegen Antisemi-
tismus, um politische Hetze zu betreiben.

Dieses Vorgehen erfordert Handeln im Schulter-
schluss aller demokratischen Fraktionen; denn es
darf nicht sein, dass Menschen abhangig von ihrer
Herkunft, ihrem Glauben oder ihren Haltungen in die-
sem Land Anfeindungen und Ubergriffen ausgesetzt
sind. Da sind alle Demokraten aufgefordert,

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

nicht nur klare Kante zu zeigen, sondern Widerstand.

Die dramatische Steigerung antisemitischer Vorfalle
im Jahr 2024 um 42 % zeigt, dass sich dieses Ge-
schwir des Antisemitismus in unserer Gesellschaft
immer weiter ausbreitet. Dieses Geschwur wachst
von rechts. Es nahrt sich von dem Hass, der in unse-
rer Gesellschaft gesat wurde. Wir durfen nicht zulas-
sen, dass gesichert Rechtsextreme sich gleichsam
wie Wolfe im Schafspelz als vermeintliche Beschiit-
zer judischen Lebens in Deutschland darstellen,
wahrend sie gleichzeitig die Gesellschaft vergiften
und die Demokratie von innen zerstéren wollen.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Hier muss deutlich gegengehalten werden. Wir sind
dazu aufgerufen, unsere Gesellschaft gegen Antise-
mitismus immun zu machen, egal aus welcher Rich-

tung er kommt. Die im Bericht von RIAS vorgestellten
konkreten Vorschlage zu Pravention und Intervention
sind nur ein Anfang.

An dieser Stelle darf nicht gespart werden. Diese
MafRnahmen lassen sich nicht nur aus vorhandenen
Mitteln bestreiten. Deshalb muss die Bekdmpfung
des Antisemitismus ein Schwerpunkt sein — koste es,
was es wolle.

Insgesamt bedarf es aber auch einer selbstkritischen
Betrachtung, wie wir als Gesellschaft in Zukunft mit-
einander leben wollen. Wir miissen es schaffen, dass
wir wieder mehr miteinander und weniger gegenei-
nander sind.

Wir brauchen Respekt und Anerkennung des ande-
ren, auch in seiner oder ihrer Unterschiedlichkeit, und
Freude an der Vielfalt hinsichtlich Religion, Herkunft
und Weltanschauung. Denn das macht uns und un-
sere Gesellschaft aus. Das ist keine Schwache. Das
ist unsere Starke. Nur hiermit kénnen wir den Antise-
mitismus angehen.

Erinnern wir uns zum Schluss noch an die Worte der
kurzlich verstorbenen Margot Friedlander. Sie sagte:
»Seid Menschen!” Wie wahr! — Ich danke flr die Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Muller-Witt. —
Fir Blindnis 90/Die Griinen spricht ihre Abgeordnete
Frau Eisentraut.

Julia Eisentraut (GRUNE): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kolleg*innen der demokratischen Frak-
tionen! Wir lassen heute nicht zu, dass die AfD Anti-
semitismus instrumentalisiert. Denn Antisemitismus
ist eine reale und wachsende Bedrohung in Deutsch-
land — nicht als Randerscheinung, sondern mitten in
unserer Gesellschaft. Das dirfen wir so nicht hinneh-
men.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU — Ver-
einzelt Beifall von der SPD)

Antisemitismus ist eine reale Bedrohung fur judi-
sches Leben, fir unsere offene Gesellschaft, fir un-
sere Demokratie.

Der Jahresbericht der Recherche- und Informations-
stelle Antisemitismus NRW — kurz RIAS —ist ein ein-
dringlicher Beleg daflr. 940 Vorfalle in 2024, ein An-
stieg um 42 % gegeniiber dem Vorjahr! Diese Zahl
ist erschitternd. Doch sie ist mehr als eine Statistik.
Sie steht flr Einschiichterung, fir Ausgrenzung, fir
Gewalt. Sie steht fiir das Gefiihl vieler Jidinnen und
Juden, in Deutschland nicht mehr sicher zu sein —
nicht auf der Stral3e, nicht in der Schule, nicht an un-
seren Hochschulen.
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Fir uns Demokrat*innen ist klar: Die Sicherheit judi-
schen Lebens ist nicht verhandelbar. Sie ist eine ge-
meinsame gesellschaftliche Aufgabe.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU, der SPD
und der FDP)

Antisemitismus ist in Deutschland und weltweit seit
dem 7. Oktober 2023 stark gestiegen. An diesem
Tag hat die Terrororganisation Hamas den Staat Is-
rael und seine Menschen brutal angegriffen. Die Ha-
mas verfolgt das Ziel, Israel von der Landkarte zu 16-
schen. Der angegriffene Staat Israel hat dann das
Recht, sich zu verteidigen.

Doch Mitgefiihl und Anteilnahme miissen wir gleich-
zeitig mit den israelischen Opfern und den Menschen
in Gaza haben. Der Schutz von Menschenleben muss
Uberall gleichzeitig mdglich sein.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Mich erschittert die katastrophale humanitare Lage
in Gaza. Die Menschen vor Ort brauchen jetzt Was-
ser, Lebensmittel, medizinische Versorgung und
Schutz vor Angriffen. Es muss auch bei uns ausrei-
chend Raum geben, Uber diese Forderungen zu re-
den, Uber die verzweifelte Lage der palastinensi-
schen Zivilbevdlkerung zu sprechen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Klar ist dabei auch: Diese Raume miussen frei von
Antisemitismus sein. Das schreckliche Leid der Men-
schen in Gaza ist keine Entschuldigung fur Antisemi-
tismus.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Die AfD macht in ihrem Antrag die Hochschulen als
vermeintlichen Herd von Antisemitismus aus. Fur
uns ist klar: Auch Hochschulen miissen frei von Anti-
semitismus sein. Umso mehr besorgt mich, wie viele
der feigen antisemitischen Vorfalle auch an Hoch-
schulen stattfanden, an dem Ort, an dem junge Men-
schen lernen und sich entfalten kdnnen sollen. Ge-
rade an Hochschulen darf kein Platz fir Menschen-
feindlichkeit und unhaltbare antisemitische Ver-
schworungserzahlungen sein.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Hochschulen stehen fiir Wissenschaft, fir Autklarung
und flr Freiheit. Das muss auch so bleiben.

Dass die AfD dabei nichts auf Fakten gibt, ist nichts
Neues. Doch in dieser Woche bricht sie einen Re-
kord. Die Hochschulrektorenkonferenz, der Zusam-
menschluss der Leitungen deutscher Hochschulen
also, hat erst diese Woche sehr deutlich gemacht:
Hochschulen werden weiterhin gegen jede Form von
Antisemitismus vorgehen.

(Zuruf von Dr. Martin Vincentz [AfD])

Wenn jidische Studierende sich aus Angst zuriick-
ziehen und ihre Identitat verstecken, dann ist das ein
Angriff auf die Grundwerte unserer Hochschulen und
auch auf unsere Demokratie.

(Beifall von den GRUNEN)

Die AfD instrumentalisiert hier also das ernste
Thema ,,Antisemitismus” fur ihre rassistischen Ziele.
Sie behauptet, Antisemitismus sei ein Importprob-
lem. Dabei ist Antisemitismus tief in der Mitte unserer
Gesellschaft verwurzelt.

(Beifall von den GRUNEN)

Statt nur zu reden, handeln wir — gegen jegliche Form
der Menschenfeindlichkeit: Beratungsstellen, Schu-
lungen, Gesetzesreform. Das ist der Unterschied
zwischen Verantwortung und billigem Rechtspopulis-
mus, wie er hier vorgetragen wird.

(Beifall von den GRUNEN und Christina
Kampmann [SPD])

Genau aus diesem Grund haben wir hier gemeinsam
ein MalRnahmenpaket fir die Hochschulen verab-
schiedet: eine zentrale Anlaufstelle fiir Betroffene,
die Vorfalle dokumentiert und berat, Schulungen fir
Hochschulangehorige zu Antisemitismus, Krieg im
Nahen Osten und Israelfeindlichkeit sowie eine Wei-
terentwicklung des Hochschulgesetzes, die Diskrimi-
nierung wirksam begegnet. Wir wollen namlich Hoch-
schulen, in denen sich alle sicher flihlen, in denen
Vielfalt gelebt wird, in denen judisches Leben sicht-
bar und geschutzt ist. Dafur arbeiten wir gemeinsam
und solidarisch.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Doch jetzt noch einmal in aller Deutlichkeit zur AfD:
Sie stellen sich hierhin und tun so, als wollten Sie ji-
disches Leben schitzen. Sie tun so, als wollten Sie
Antisemitismus bekampfen. In Wahrheit nutzen Sie
das Thema, um Hochschulen zu diskreditieren und
politische Kontrolle tber die Wissenschaft zu erlan-
gen. In den USA streicht Donald Trump den Hoch-
schulen gerade die Mittel mit der Aussage, sie wur-
den nicht genug gegen Antisemitismus vorgehen. In
Wahrheit geht es um Einschichterung, um Macht
und um das Ende freier Wissenschaft.

Was Donald Trump dort gemacht hat, das versucht
die AfD hier vorzubereiten: Hochschulen unter Gene-
ralverdacht stellen, linke und migrantische Gruppen
pauschal angreifen und am Ende Wissenschaft
gleichschalten. — Das ist nicht der Kampf gegen An-
tisemitismus. Das ist autoritare Agenda getarnt als
Sorge um judisches Leben.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU und der SPD)
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Sie instrumentalisieren hier die wichtige Arbeit der
Meldestelle RIAS, wahrend Sie regelmalig hier im
Plenum alle anderen Meldestellen ablehnen und dis-
kreditieren. Wir setzen auf Aufklarung, die AfD auf
Einschiichterung. Wir starken Wissenschaft, Sie
schwachen sie. Wir bekdmpfen Antisemitismus in
NRW und das auch klar an unseren Hochschulen.
Wir stehen an der Seite der Betroffenen, konsequent
und solidarisch, sowie an der Seite einer offenen de-
mokratischen Wissenschaft. Denn nur so bleibt un-
sere Gesellschaft wehrhaft und bleiben unsere Hoch-
schulen Orte der Freiheit und des Schutzes. — Vielen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU — Ver-
einzelt Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Eisentraut. —
Fur die FDP spricht ihnr Abgeordneter Herr Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die aktuellen Zahlen aus dem neuen An-
tisemitismusbericht fir Nordrhein-Westfalen sind ein
eindringlicher Appell zum Handeln.

Ein Anstieg von 42 % ist keine bloRe Statistik. Er
steht fir einen alarmierenden Zuwachs an realem
Hass, der sich gezielt gegen jiudisches Leben in un-
serem Land richtet. Fir uns Freie Demokraten ist
klar, dass Antisemitismus, ob von linker oder rechter
Seite, religids motiviert oder durch internationale
Konflikte importiert, keinen Raum in unserer Gesell-
schaft haben darf.

Der Landtag hat fraktionsubergreifend ein umfassen-
des MalRnahmenpaket zur Bekdmpfung von Antise-
mitismus und zur Starkung des gesellschaftlichen
Zusammenhalts verabschiedet. Nun liegt es an der
Landesregierung, diese Beschllisse entschlossen,
transparent und messbar umzusetzen.

Dazu zahlen unter anderem der Ausbau von Aus-
tauschprogrammen, Gedenkstattenbesuchen und
internationalen Jugendbegegnungen, die gezielte
Unterstlitzung zivilgesellschaftlicher Initiativen sowie
die Starkung von RIAS und der Arbeit der Antisemi-
tismusbeauftragten. Es genlgt nicht, sich symbolisch
zu positionieren. Wir missen stabile Strukturen
schaffen, die Schutz bieten, aufklaren und praventiv
wirken.

Gleichzeitig ist ein sensibler, aber klarer Umgang ge-
fragt, wenn auenpolitische Konflikte — wie der Krieg
im Nahen Osten — antisemitische Erzahlmuster in
Deutschland beférdern. Die Solidaritat mit Israel und
das Bekenntnis zum Existenzrecht des judischen
Staates gehoren zur deutschen Staatsrason. Gerade
in Zeiten zunehmender gesellschaftlicher Spannun-
gen mussen wir diese Haltung aktiv vermitteln und
entschlossen verteidigen.

Die Dunkelfeldstudie, deren Durchfiihrung wir Freie
Demokraten gemeinsam mit anderen Fraktionen ge-
fordert haben, bietet eine wichtige Grundlage, um
neue praventive Ansatze zu entwickeln.

(Beifall von der FDP)

Bildung, personliche Begegnung und eine konse-
quente Anwendung rechtsstaatlicher Mittel sind der
Dreiklang, mit dem wir dem besorgniserregenden
Trend entgegenwirken kénnen. Es braucht entschlos-
senes politisches Handeln mit Substanz und Haltung.

Besorgniserregend sind auch die jingsten Entwick-
lungen an deutschen Hochschulen im o6ffentlichen
Raum. Die Zunahme antiisraelischer, antisemitischer
und islamistisch motivierter Kundgebungen steht im
krassen Gegensatz zu den Grundwerten unserer li-
beralen Gesellschaft, die auf Toleranz, Meinungsfrei-
heit und dem Schutz von Minderheiten basiert.

Gerade Hochschulen — als Orte freier, kritischer De-
batten — geraten zunehmend unter Druck. Hier gilt
es, die freiheitlich-demokratischen Grundwerte ent-
schieden zu verteidigen. Antisemitismus ist keine
Meinung, sondern ein Angriff auf die Grundwerte un-
serer Demokratie.

(Beifall von der FDP, der CDU und der SPD —
Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Deshalb brauchen wir entschlossenes Handeln:
Starkung der politischen Bildung, Schutz jludischen
Lebens, konsequente Strafverfolgung antisemiti-
scher Straftaten, egal von wem sie begangen wer-
den. Und ja: klare Regeln fur den Umgang mit extre-
mistischen Gruppen — auch im Hochschulbereich.

Was wir nicht brauchen, ist dieser Antrag von der
AfD. Denn der vorliegende Antrag ist nicht glaubwiir-
dig, da er Antisemitismus nur selektiv thematisiert.
Die AfD blendet systematisch rechtsextremen und ei-
genen Antisemitismus aus, obwohl RIAS auch
52 Falle mit rechtspopulistischem Hintergrund re-
gistrierte.

(Beifall von Géniil Eglence [GRUNE])

Ein Antrag wie der vorliegende lauft Gefahr, Grund-
rechte wie Versammlungs- und Meinungsfreiheit
pauschal zu delegitimieren. Die Kritik an Protestca-
mps und Hochschulgruppen ist teilweise berechtigt,
muss aber differenzieren: Nicht jede israelkritische
AuRerung ist antisemitisch. Der RIAS-Bericht nutzt
dazu den 3D-Test — Delegitimierung, Damonisierung
und Doppelstandards — zur Unterscheidung; die AfD
jedoch nicht.

Der Antrag bedient ein kulturalistisches Deutungs-
muster, indem er auf ,islamische Gruppen® pauschal
verweist. Damit droht eine Stigmatisierung ganzer
Bevdlkerungsgruppen, was kontraproduktiv fir Pra-
vention und gesellschaftlichen Zusammenhalt ist.

(Beifall von Dr. Ralf Nolten [CDU])
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RIAS hingegen fordert, Betroffene zu starken und Bil-
dungsprojekte zu fordern. Das ist ein Ansatz, der mit
liberalen Werten der Selbstbestimmung und Teil-
habe Ubereinstimmt. Diese differenzierte Betrach-
tung lasst der vorliegende Antrag vermissen. — Vie-
len Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP, der CDU und der SPD —
Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Wedel. — Fir
die Landesregierung spricht Frau Ministerin Paul.

Josefine Paul’, Ministerin fur Kinder, Jugend, Fami-
lie, Gleichstellung, Flucht und Integration: Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Antisemitis-
mus ist ein gesamtgesellschaftliches Problem. Auch
Rassismus und Diskriminierung sind gesamtgesell-
schaftliche Probleme. Sie sind dazu angetan, unsere
Gesellschaft zu spalten und den Zusammenhalt un-
serer Gesellschaft zu zerstéren.

Genau dem treten wir aber als vielfaltige Gesellschaft
entgegen. Das bedeutet auch, dass wir nicht hinneh-
men, wenn immer wieder aus einer bestimmten Rich-
tung versucht wird, Gruppen, aber auch Diskriminie-
rungsformen gegeneinander auszuspielen.

Klar ist: Antisemitismus darf in unserer Gesellschaft
keinen Platz haben, und Antisemitismus muss kon-
sequent erfasst, benannt und bekampft werden. Ge-
nau dazu leistet RIAS einen wichtigen Beitrag. Die
Zahlen machen sehr deutlich, dass Antisemitismus in
vielen Formen und an unterschiedlichen Orten in un-
serer Gesellschaft zutage tritt.

Die Landesregierung hat im Auftrag aller demokrati-
schen Parteien vor nun mehr als drei Jahren die Re-
cherche- und Informationsstelle fir Antisemitismus in
Nordrhein-Westfalen eingerichtet. Diese Forderung
ist wichtig, denn die Meldestelle RIAS NRW leistet
genau wie die anderen RIAS-Meldestellen in elf an-
deren Bundeslandern wertvolle Arbeit. Sie macht an-
tisemitische Vorfalle sichtbar, auch unterhalb der
Strafbarkeitsgrenze, und halt unserer Gesellschaft
den Spiegel vor, wenn es um Hass und Ausgrenzung
unserer judischen Mitmenschen geht.

Die Zahlen zeigen sehr deutlich, dass wir von einem
klaren Anstieg sprechen missen und damit einer kla-
ren Herausforderung und Verantwortung fir unsere
Gesellschaft. Der RIAS-Bericht fur 2024 listet insge-
samt 940 Vorfalle auf. Das ist eine Steigerung von
42 % im Vergleich zum Vorjahr mit 664 Fallen.

Nicht nurin NRW, sondern auch bundesweit sind die
Zahlen gestiegen. Gestern sind die RIAS-Zahlen des
Bundesverbandes vorgestellt worden. Wir missen
zur Kenntnis nehmen, dass fur 2024 bundesweit un-
gefahr 24 antisemitische Vorfalle pro Tag aufgelistet
worden sind. Die Vorfalle fanden vor allem im 6ffent-
lichen Raum, in Bildungseinrichtungen, in Gedenk-

statten oder im Internet statt. Diese Zahlen zeigen
uns eindricklich, dass Antisemitismus bundesweit
und in Nordrhein-Westfalen ein ernstes und vor allem
ansteigendes Problem ist.

Der Jahresbericht zeigt auch, dass antisemitische
Vorfalle seit dem 7. Oktober 2023 noch einmal deut-
lich angestiegen sind. Insbesondere israelbezogener
Antisemitismus steigt seit dem brutalen Uberfall der
Hamas auf Israel an. In dem Bericht wird daher eine
,<ganzjahrige Gelegenheitsstruktur fur antisemitische
Vorfalle* angesprochen.

Es ist unsere Verantwortung als Gesellschaft, dass
sich Jidinnen und Juden in NRW sicher fiihlen kon-
nen. Doch die Zahlen, auch die im Bericht —ich kann
jedem nur ans Herz legen, sich den Bericht einmal
wirklich anzuschauen und sich auch die einzelnen
Vorfalle anzuschauen, die dort aufgelistet sind —, zei-
gen deutlich, dass das Vertrauen der Judinnen und
Juden in unserem Land darin, dass wir ihre Sicher-
heit gewahrleisten koénnen, erschittert zu werden
droht. Wir alle sind gefordert, solidarisch an der Seite
judischer Menschen in unserem Land zu stehen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Im letzten Monat haben wir hier im Landtag den
60. Jahrestag der Aufnahme diplomatischer Bezie-
hungen zwischen Israel und Deutschland gefeiert.
Das Wiederaufbliihen jidischen Lebens und der ji-
dischen Kultur in unserem Land und die freund-
schaftlichen Beziehungen zu lIsrael sind ein Ge-
schenk, mit dem wir nach der Schoah nicht rechnen
durften. Umso wichtiger war es, ist es und bleibt es,
dass wir dieses Geschenk mit der Verantwortung
zum Schutz von Judinnen und Juden und der Star-
kung judischer Kultur in unserem Land verbinden.

Dabei gilt es, jeder Form des Antisemitismus entge-
genzutreten. Wir sind ganz sicher nicht blind, was die
unterschiedlichen Erscheinungsformen von Antise-
mitismus angeht. Im RIAS-Bericht wird deutlich, aus
welchen politischen Einstellungsmustern Antisemi-
tismus gespeist wird. Sie sind bedauerlicherweise
hochst unterschiedlich.

Das Leiden der Zivilbevdlkerung in Gaza ist erschit-
ternd. Naturlich muss dieses Leiden beendet und die
katastrophale humanitére Situation gelindert werden.
Doch niemals darf diese richtige Forderung nach
dem Ende des Leids der Zivilbevolkerung mit der Ab-
erkennung des Existenzrechts Israels verbunden
werden. Das Existenzrecht Israels ist fir uns nicht
verhandelbar.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Genauso wenig werden wir akzeptieren, wenn ver-
sucht wird, Holocaustleugnung salonfahig zu machen
oder die Schoah zu relativieren, indem eine Gedenk-
feier zum Pogrom am 9. November mit Naziparolen
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verunglimpft wird oder gar die Opfer der Nazipog-
rome mit der Stimmung gegen die eigene Partei ver-
glichen werden. Auch in diesem Fall lege ich nahe,
einen Blick in den RIAS-Bericht zu werfen. Auf
Seite 77 findet man namlich genau diese Gleichset-
zung aus dem Mund eines Sprechers einer AfD-
Stadtratsfraktion. Das ist nicht nur Verharmlosung,
sondern ein Verhéhnen der Opfer.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN - Vereinzelt Beifall von der FDP)

Nach dem 7. Oktober haben die Landesregierung
und die demokratischen Fraktionen dieses Hauses
klargemacht, dass wir uns mit konkreten Maf3nah-
men gegen Antisemitismus und all seine Erschei-
nungsformen stellen.

Mit dem Zehnpunkteplan, begleitet von der Kam-
pagne #NieWiederlstJetzt‘, machen wir deutlich,
dass wir judisches Leben in unserem Land schitzen
und judische Kultur starken wollen.

Wir starken die Auseinandersetzung mit Antisemitis-
mus an unseren Schulen, weil es die Rdume zur
Auseinandersetzung und auch eine klare Haltung in
politischer und historischer Bildung braucht.

Wir starken die Beratungsangebote von ADIRA und
SABRA, und wir starken auch die Beratungs- und
Unterstltzungsangebote in unseren Hochschulen.

Konkret férdert mein Haus beispielsweise tber den
Kinder- und Jugendfdrderplan auch Projekte zur an-
tisemitismuskritischen Auseinandersetzung in der
Kinder- und Jugendarbeit sowie eine neue Landes-
fachstelle zur antisemitismuskritischen Jugendarbeit
in Tragerschaft der Kdlnischen Gesellschaft fur
Christlich-Judische Zusammenarbeit.

Wir starken die Justizfortbildung, weil wir natdrlich mit
allen dem Rechtsstaat zur Verfligung stehenden Mit-
teln gegen Antisemitismus vorgehen.

Wir haben auch — leider ist das notwendig — im Be-
reich der Sicherheit den staatlichen Schutz und die
Sicherungsmafnahmen fiir Synagogen und jidische
Einrichtungen gestarkt. Es ist tragisch, dass das not-
wendig ist, aber wir werden auch weiterhin fur die Si-
cherheit judischer Einrichtungen einstehen. Deshalb
gilt auch mein Dank den Polizistinnen und Polizisten
und allen Sicherheitsbehdérden, die dazu ihren Bei-
trag leisten.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und Vol-
kan Baran [SPD])

Wir haben gemeinsam als Landtag im Jahr 2018 die
Einsetzung einer Antisemitismusbeauftragten be-
schlossen. Erste Beauftragte des Landes NRW war
Sabine Leutheusser-Schnarrenberger. Seit Oktober
2024 bekleidet Silvia Lé6hrmann dieses Amt. Beide
waren und sind starke Stimmen und Gesichter fur
den Kampf gegen Antisemitismus und fur unsere

Unterstlitzung fir die Vielfalt jidischen Lebens in un-
serem Land.

(Vereinzelt Beifall von der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Wir machen mit all diesen MalRnahmen und auch mit
den wichtigen Erkenntnissen, die wir aus den RIAS-
Zahlen gewinnen, klar: Wir als Gesellschaft durfen
nicht hinnehmen, dass sich Kinder, Jugendliche, Stu-
dierende, Burgerinnen und Burger — Menschen judi-
schen Glaubens — aus Angst aus unserer Gesell-
schaft zuriickziehen, dass sie ihren Glauben oder
ihre Identitat verstecken oder sogar verleugnen. Wir
stehen an ihrer Seite. Wir stehen gemeinsam fir ein
Nordrhein-Westfalen ein, in dem wir Hass und Hetze
Vielfalt und Solidaritat entgegenstellen.

Die entschlossene Bekampfung von Antisemitismus
in all seinen Erscheinungsformen bleibt eine Ver-
pflichtung des Rechtsstaates und der Zivilgesell-
schaft. Nicht zuletzt ist es unsere gemeinsame histo-
rische Verantwortung.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN — Ver-
einzelt Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Ministerin. —
Fir die SPD spricht die Abgeordnete Frau Kamp-
mann.

Christina Kampmann (SPD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau
Seli-Zacharias, auch ich méchte mit dem Vorlesen
einer Erklarung anfangen, namlich einer Erklarung,
die die judischen Verbande und Gemeinden in einem
Aufruf gegen die AfD verdffentlicht haben und die
auch der Zentralrat der Juden auf seiner Homepage
verdffentlicht hat. Ich zitiere mit Erlaubnis des Prasi-
denten:

,Die AfD vertritt keinesfalls die Interessen der ju-
dischen Gemeinschaft. Eine Partei, die aulRer
Hass und Hetze keinerlei gangbare Losungen fiir
die aktuellen Herausforderungen unserer Gesell-
schaft anzubieten hat, kann fir niemanden eine
Alternative sein. Kein Blrger dieses Landes, dem
unsere Demokratie am Herzen liegt, kann sich mit
dieser Partei identifizieren.

Die Partei ist ein Fall fir den Verfassungsschutz,
keinesfalls aber flir Juden in Deutschland.”

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Treffender hatte ich es auch nicht ausdriicken kon-
nen. Dass ausgerechnet die AfD flir heute eine Aktu-
elle Stunde zu diesem Thema beantragt, dass Sie so
tun, als hatten Sie mit Antisemitismus rein gar nichts
zu tun und sich hier auch noch als Verteidigerin judi-
schen Lebens inszenieren — meine sehr verehrten
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Damen und Herren, das ist an Zynismus wirklich
nicht zu Uberbieten.

Sie gehoren einer Partei an, die immer wieder anti-
semitische Codes nutzt und die sich mit ihren Forde-
rungen nach einem Schlussstrich in einer antisemiti-
schen Tradition bewegt, die gefahrlicher gar nicht
sein konnte.

Sie, deren Narrative einer gesichert rechtsextremen
Partei den Nahrboden fiir antisemitische Verschwo-
rungstheorien Gberhaupt bereiten, und Sie — das ist
heute noch nicht gesagt worden —, die hier einmal ei-
nen Mitarbeiter beschaftigt haben, der wegen antise-
mitischer AuRerungen, die mir niemals Uber die Lip-
pen gehen wirden, weil sie so niedertrachtig und ab-
wertend sind, vom Amtsgericht Heidelberg verurteilt
wurde, und Sie — Herr Dr. Bergmann hat es eben
schon gesagt —, die einen Partei- und Fraktionsvor-
sitzenden hatten, der die Herrschaft der Nationalso-
zialisten, die sechs Millionen Judinnen und Juden,
Sinti, Roma, Homosexuelle und politisch Verfolgte
das Leben gekostet hat, die von denen ermordet
wurden, als Vogelschiss der Geschichte bezeichnet
hat —

(Sven Werner Tritschler [AfD]:
Quatsch, was Sie da erzahlen!)

Vaélliger

ausgerechnet Sie schreiben in der Begriindung fir
diese Aktuelle Stunde, dass es sich um eine bedroh-
liche Entwicklung handele, zu der man nicht langer
schweigen durfe.

Naturlich ist das eine bedrohliche Entwicklung, aber
eine, fur die Sie selbst mit Inrem Verhalten, mit lhren
Worten und mit lhren Taten eine Mitverantwortung
tragen. Also hdren Sie auf, sich hier als Verteidigerin
von Judinnen und Juden zu inszenieren! lhre verlo-
gene Doppelmoral nimmt Ihnen kein Mensch in die-
sem Haus ab.

(Beifall von der SPD, der CDU und den
GRUNEN)

Denn fir Sie ist der Kampf gegen Antisemitismus —
das hat Ihre Rede eben wieder deutlich gemacht —
eine reine PR-Strategie fir lhren Hass gegen Musli-
minnen und Muslime. Sie benutzen die steigenden
Zahlen antisemitischer Vorfalle, um antimuslimischen
Rassismus zu schuren.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Das, was Sie tun, ist so entlarvend. Denn wer heute
gegen Antisemitismus kampfen will, der kann und
darf die Vergangenheit nicht verschweigen. Sie aber
fordern genau das.

Dass es sich nicht um Einzelfélle handelt, zeigen
zahlreiche AuRerungen von Vertretern lhrer Partei.
Wenn der Faschist Bjorn Hocke — ich zitiere — eine
erinnerungspolitische Wende um 180 Grad fordert,
wenn |hre Parteivorsitzende Alice Weidel ein Deutsch-

land will — ich zitiere —, in dem wir einander nicht die
Taten langst vergangener Generationen vorwerfen,
dann ist das nicht nur geschichtsvergessen, sondern
dann zeigt das vor allem, wie tief ein sekundarer An-
tisemitismus in den Strukturen der AfD verankert ist.

Sie lehnen Antisemitismus zwar nach aufen ab, aus
rein strategischen Grinden, Sie dulden ihn aber in
ihren eigenen Reihen. Diese Form der Doppelzingig-
keit ist so was von unaufrichtig, und sie gehért in die-
sem Parlament immer und immer wieder aufgedeckt.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Jetzt aber zum Thema, denn das ist viel zu wichtig,
als dass wir es allein der AfD Uberlassen sollten. Wenn
wir uns anschauen, wie weit die Bedrohungen und
Anfeindungen gegen Judinnen und Juden gediehen
sind und wie sie ganz konkret ausschauen, dann wird
deutlich, dass es so wie jetzt nicht weitergehen darf.

Denn jenseits der Zahlen, Uber die wir heute spre-
chen, hat Antisemitismus einfach so viele unglaub-
lich brutale Gesichter: das Hakenkreuz auf dem Kilin-
gelschild einer judischen Familie, Judinnen und Ju-
den, die auf der Stralle beschimpft und bespuckt
werden, weil sie Hebraisch sprechen, Anschlage auf
judische Einrichtungen, eine jidische Gemeinde, die
Briefe nur noch ohne Absender verschickt, damit nie-
mand mitbekommt, wo Judinnen und Juden wohnen.

Das alles schafft ein Klima der Angst und der Verun-
sicherung, ein Klima, das auch unseres Bundeslan-
des unwiirdig ist. Deshalb miissen wir uns immer und
immer wieder fragen, wo wir noch besser werden
kdénnen, und dirfen uns niemals ausruhen auf dem,
was schon angestof3en wurde.

Deshalb brauchen wir auch in Nordrhein-Westfalen
immer wieder eine ehrliche Debatte daruber, welche
Malnahmen wie wirksam sind und ob wir wirklich je-
den Tag alles dafiir tun, um Jidinnen und Juden zu
schitzen — und zwar nicht, indem wir mit dem Finger
aufeinander zeigen. Denn Antisemitismus bekamp-
fen nicht die CDU, die SPD, die FDP und die Griinen
alleine; das schaffen wir nur gemeinsam, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Klar ist aber, dass eine Partei, die Antisemiten in ih-
ren eigenen Reihen duldet, die fordert, einen
Schlussstrich unter unsere Vergangenheit zu ziehen,
es niemals ernst meinen kann mit dem Schutz jidi-
schen Lebens.

Wir demokratischen Parteien aber miissen es ernst
meinen, und wir missen vor allem ernst machen,
wenn es darum geht, denen, die Jlidinnen und Juden
heute verunglimpfen, die jlidisches Leben bedrohen
und Hass und Zwietracht sden, mit aller Entschieden-
heit entgegenzutreten: mit Worten, mit Widerspruch,
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mit Bildung, mit Aufklarung, mit Begegnung und Brii-
cken und da, wo strafrechtliche Grenzen Uberschrit-
ten werden, auch mit aller Harte des Rechtsstaats.

Wir kénnen und wir dirfen nicht zulassen, dass die-
jenigen, mit denen wir uns so eng verbunden fihlen,
mitten in unserer Mitte Angst haben missen. Das
sind wir den Jidinnen und Juden und allen nachkom-
menden Generationen schuldig. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Kampmann. —
Fir Bindnis 90/Die Griinen spricht ihr Abgeordneter
Herr Achtermeyer.

Tim Achtermeyer (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kol-
legen von den demokratischen Fraktionen! Es ist
schon ein starkes Stuick, das ausgerechnet die AfD
hier einen Text gegen Antisemitismus vorlegt. Wenn
Sie auch nur ein Wort davon ernst nehmen wiuirden,
mussten Sie sofort aus lhrer Partei austreten, und
zwar heute noch.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU, der SPD
und der FDP)

Denn Sie sind nicht Teil der Lésung bei Antisemitis-
mus, Sie sind Teil des Problems. Sie sind der rechte
Resonanzraum. Da sitzt der rechte Resonanzraum
von Antisemitismus in Deutschland! Da ist er!

(Beifall von den GRUNEN)

Und Sie bezweifeln das? Wer war denn bei all den
Querdenker-Demos da und hat dafir gesorgt oder
zugeguckt, als gelbe Sterne verteilt worden sind? Da
haben Sie den Schulterschluss mit diesen Menschen
aktiv gesucht.

(Zuruf von Enxhi Seli-Zacharias [AfD])

Wer steht denn neben dem Compact-Magazin und
gibt Interviews, wahrend Herr Elsasser von der ,glo-
balen Elite” spricht. Das ist Antisemitismus in Rein-
form, und Sie stehen daneben und kuscheln mit die-
sen Leuten!

(Beifall von den GRUNEN)

Jetzt zu den Meldestellen. Das ist auch interessant.
Wo ist denn die AfD, wenn AfD-Kolleg*innen bei den
Meldestellen sagen: Das ist jetzt die DDR 2.0; das ist
jetzt Stasi-Spitzelei. — Damit diffamieren Sie diese
Meldestellen. Aber wenn Ergebnisse in lhre Propa-
ganda reinpassen, dann werden sie thematisiert. Fur
diese Taktik gibt es ein Wort: Das ist Heuchelei.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD — Vereinzelt Beifall von der FDP)

Wer Antisemitismus ...

(Zuruf von Andreas Keith [AfD])

—Den Satz sollten Sie sich vielleicht einmal mit-
schreiben. — Wer Antisemitismus nur dann beklagt,
wenn er sich politisch ausschlachten lasst, der be-
kampft ihn nicht, sondern der benutzt ihn. Es gibt nicht
viel, was noch ekliger ist als Antisemitismus. Aber den
Kampf, den notwendigen Kampf gegen Antisemitis-
mus als politische Waffe zu missbrauchen, das kommt
ganz schon nah dran. Und das machen Sie.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Ver-
einzelt Beifall von der CDU)

Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen, wer in der AfD
einen Freund und einen Verblindeten im Kampf ge-
gen Antisemitismus suchen will, der findet nichts als
einen Feind. Deswegen bin ich auch ein Feind dieser
Partei, weil ich gegen Antisemitismus kampfe. Sie
von der AfD tun das genau nicht.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Prasident André Kuper: Fir die AfD hat nun noch
einmal die Abgeordnete Frau Seli-Zacharias das
Wort.

Enxhi Seli-Zacharias? (AfD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das, was wir hier an Schauspiel heute erlebt haben,

(Lachen von der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

ist genau das, warum die Menschen sich von Ihnen
abwenden.

(Zurufe von der SPD: Sie sind die Hauptdar-
stellerin! Weitere Zurufe — Unruhe — Glocke)

Sie sind unglaubwdrdig.
(Zuruf von der SPD: Unglaublich!)

Sie sind unglaubwirdig. Und Sie sind gefangen. Sie
sind gefangen, weil Sie sich tagtaglich radikalen Is-
lamisten unterwerfen

(Beifall von der AfD — Widerspruch von SPD
und GRUNEN)

und hier vorne nichts anderes mehr sagen konnen.

(Zuruf von den GRUNEN: Sie schaffen es
nicht!)

Das ist namlich das Problem.

Halten wir mal fest: Einige, die auch heute hier anwe-
send sind, waren mit mir zusammen bei der Haupt-
verhandlung zum Solingen-Attentat, die Obmanner
und -frauen des Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses Solingen. Wir waren vor Ort, als der At-
tentater von Solingen unter anderem gesagt hat: Ich
habe einen israelischen Soldaten gesehen, der neben
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einem toten palastinensischen Kind sal}, und Hunde
haben an dem palastinensischen Kind gefressen.

Diese vermeintlichen Wahnvorstellungen, egal ob er
sie sich ausgedacht hat oder nicht, diese Wahnvor-
stellungen, die Sie tagtaglich ins Land importieren,
bringen deutsche Burger um.

(Beifall von der AfD — Zurufe von der CDU, der
SPD und den GRUNEN)

Das war auch Teil meiner Rede.

(Sven Wolf [SPD]: Sie versuchen Hass durch
Hass zu bekampfen! Merken Sie Uberhaupt
noch was?)

Als ich namlich sagte, dass wir einen Eid abgelegt
haben,

(Anhaltende Unruhe — Glocke)

ging es auch um das Grundverstandnis, dass wir in
erster Linie der Sicherheit und dem Wohlbefinden
unserer Burger verpflichtet sind.

(Zuruf von den GRUNEN)

Und wenn Herr Dr. Bergmann von der CDU mir ge-
genuber sagt, meine Rede habe nichts mit dem
Thema zu tun,

(Christian Dahm [SPD]: Stimmt!)

dann, Herr Dr. Bergmann von der sogenannten kon-
servativen CDU: Wo sind Sie denn vor Ort bei all den
Bewegungen, bei diesen militanten Gruppierungen,
die deutsche Polizisten mit FiiRen treten? Reden Sie
doch zum Beispiel auch mal mit deutschen Polizis-
ten, die vor Ort diesen Hass am eigenen Leibe spu-
ren mussen!

(Zurufe von der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Ich glaube, es wirde jedem Einzelnen hier guttun,
mal vor Ort ein Geflihl dafiir zu bekommen, was sich
denn auf den Strafl3en abbildet.

(Beifall von der AfD)

Das — und das meinte ich auch in meiner Rede — ist
nicht mehr nur Judenhass. Es schlagt um. Die Leute
sind bereit, andere zu téten, und Sie stellen sich hier
vorne hin und wollen mir sagen, die AfD sei schuld.
Das ist doch irre! Das ist schlichtweg irre!

(Beifall von der AfD — Widerspruch von der
CDU, der SPD und den GRUNEN)

Sie kénnen gerne reinschreien. Weil lhre ... Vor al-
lem die grinen Vordenker, ich nenne mal Judith But-
ler, die hatden ... Sie missen sich mal vorstellen, sie
sprach von einem bewaffneten Widerstand der pa-
lastinensischen Bevdlkerung als Reaktion!

(Zuruf von den GRUNEN: Sie kénnen ja nicht
mehr zuhdren!)

Terroranschlag in Israel, bewaffneter Widerstand —
das sind lhre Vordenker. Deswegen verstehe ich,
dass Sie, wenn Sie hier vorne stehen, nichts anderes
sagen kdnnen, weil Sie mit diesen Leuten paktieren.
Das ist Ihr Vorfeld. Es ist Ihr Vorfeld!

(Beifall von der AfD — Zurufe von der SPD und
den GRUNEN)

Mir ist es aber sehr wohl sehr wichtig, dass wir Uber
eine Sache aufrichtig sprechen.

(Zurufe von der CDU: Ah!)

Ich habe es in vergangenen Reden gesagt, und ich
werde es immer wiederholen: Gerade die kriegsgei-
len US-Demokraten, unter anderem ein Barack
Obama, der den Friedensnobelpreis bekommen hat,
sind die mafgeblichen Akteure, die den internationa-
len Terrorismus haben grofl3 werden lassen. Und Sie
sind die Mitschuldigen, die diese Terroristen, diese
hausgemachten Terroristen immer wieder ins Land
importieren. Der Unterschied zwischen lhnen und
uns ist, dass wir ein Mitgefuhl fir die Menschen vor
Ort haben, wir sie aber nicht importieren wollen, weil
wir uns unseren Burgern verpflichtet fuhlen. Das
macht einen gewaltigen Unterschied.

(Beifall von der AfD — Zuruf von der SPD: Un-
fassbar! — Weiterg Zurufe von der CDU, der
SPD und den GRUNEN)

Und wissen Sie, was auch einen grofsen Unterschied
macht? So oft hore ich, vor allem auch aus Ihren Rei-
hen, so Sachen wie: Die palastinensische Bevolke-
rung muss sich von der Hamas abwenden. — Dann
reden diese vermeintlichen Islamwissenschaftler und
Fachexperten.

Na ja, die Grunderkenntnis — und das meinte ich
auch in meiner Rede —, wenn wir anerkennen, wie
diese Gesellschaft funktioniert — und deswegen
sprach ich auch von tribalen Gesellschaften —, wenn
wir mitfihlen — das meinte ich auch mit Mobilisierung
aufgrund personlicher Verbundenheit —: Keiner von
uns kann kleinreden, warum das funktioniert. Das
weill doch jeder; ich habe doch gerade die Zahlen
genannt. Das mdchte ich auch nicht leugnen, das
ware auch unglaubwurdig.

Aber wenn man das versteht, dann wird man auch
verstehen, dass es unmdglich ist, zu sagen: Die pa-
lastinensische Bevolkerung muss sich von der Ha-
mas abwenden. — Sie kann sich nicht von der Hamas
abwenden, weil sie die Hamas ist. Die Leute haben
gar keine andere Mdglichkeit.

(Beifall von der AfD)
Das ist auch Teil der Wahrheit.
(Zuruf von den GRUNEN: Nein!)

Diese Erkenntnis trennt uns voneinander, und das
wiederhole ich noch mal: Bei allem Mitgefuhl
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(Zuruf von den GRUNEN: Was Sie nie zeigen!)

kann ich nicht unterschreiben — bei keinem einzi-
gen —, dass ich genau das importiere, wenn ich weil},
dass es mir auf die FiRe fallen wird und meine ei-
gene Gesellschaft bedroht. Das macht den gewalti-
gen Unterschied.

(Beifall von der AfD)

Da merkt man, dass Sie schlichtweg der Lage nicht
mehr Herr sind. Sie haben die Kontrolle verloren.
Diese militante Gruppierung auf deutschen Stral3en,
die deutsche Polizisten mit FlURen tritt ...

(Matthias Kerkhoff [CDU]: Wer hat denn hier
die Kontrolle am Rednerpult verloren?)

— Sprechen Sie doch einfach mal mit Beamten, Sie
Mdchte-gern-Konservativer, bei allem Respekt. Das
ist doch lacherlich.

(Beifall von der AfD — Zuruf von der SPD: Mein
Gott! Héren Sie auf zu hetzen! — Weitere Zu-
rufe)

Fakt ist doch: Das ist eine Machtdemonstration.
(Zuruf von Matthias Kerkhoff [CDU])

So wahr ich hier vorne stehe, sage ich Ihnen: Noch
koénnen Sie lachen. Aber der Kipppunkt ist ganz nah.
Und dann werden Sie sehen, dass sich genau diese
Feindseligkeit gegen Sie selbst wenden wird. Warten
Sie ab! — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank. — Fir die CDU
spricht ihr Abgeordneter Herr Dr. Bergmann.

Dr. Giinther Bergmann (CDU): Herr Prasident!
Meine Damen! Meine Herren! Frau Seli-Zacharias,
ich bin sehr dankbar, dass Sie gerade noch mal ans
Rednerpult gegangen sind.

(Enxhi Seli-Zacharias [AfD]: Gerne!)

Ich finde es fantastisch, dass Sie uns die Moglichkeit
geben, Sie einmal ohne Maske wahrnehmen zu diirfen.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Was Sie gerade an Gift und Galle verspriiht haben,
sucht seinesgleichen. Das habe ich noch nicht erlebt.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Man sollte sich dem Thema anders nahern. Das will
ich jetzt im zweiten Teil versuchen. Ich will wieder auf
einen Punkt herunterkommen.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD] — Christian
Dahm [SPD]: Drohen Sie?)

— Herr Wagner, es gibt Nuancen des Antisemitismus,
die immer wieder starker zutage treten. Anders als in
der Begriindung der Aktuellen Stunde Ubrigens in-
sinuiert, war er leider schon immer da. Nun wird das
durch einen externen Antisemitismus verstarkt.

(Elisabeth Muller-Witt [SPD]: Genau!)

Ich will nicht verheimlichen, dass es mich schlichtweg
witend macht, wenn Menschen vor dem Hintergrund
unserer Geschichte bei uns Schutz suchen, dann ihr
Gastrecht derartig missbrauchen und die hier im Re-
gelfall friedlich lebenden Menschen mit auslandi-
schen Wurzeln alle mitdiskreditieren und damit Ihnen
Ihre Argumentation dadurch erst ermdglichen. Das
finde ich sehr schlimm.

(Beifall von der CDU)

Unser gesellschaftlicher Konsens wird dann mit Fi-
Ren getreten. Ein Beispiel daflr ist der Konsens bei
der deutschen Staatsrason gegentiber Israel und un-
sere besondere Verantwortung gegeniber den judi-
schen Bevolkerungsteilen in unserem Land. In der
Vergangenheit haben wir das anscheinend zu vielen
Personen in der heutigen Bevodlkerung — von rechts
bis links, von deutsch bis auslandisch — leider nicht
ordentlich transportiert. Offensichtlich haben wir ver-
sagt, die Notwendigkeit dieser beiden Punkte zu
transportieren und sie konsequent umzusetzen.

Ich will Ihnen noch zwei Beispiele nennen.

Aus meiner Sicht hatten wir 2020 die schliellich 6f-
fentlich finanzierte Ruhrtriennale wegen der damals
offensichtlichen Probleme mit den BDS-Kiinstlern in
dieser Form nicht stattfinden lassen diirfen.

Auch bi den Vorfallen im April 2024 an der Hochschule
Rhein-Waal, als eine judische AStA-Vorsitzende zu-
ricktreten musste, weil sie von Antisemiten bedrangt
wurde, hatten wir 6ffentlich anders agieren missen.

Es sind falsche Ricksichtnahmen, die wir zum Teil
haben und die wir unter dem Mantel der Meinungs-
freiheit und der Toleranz ausleben. Im Grunde ge-
nommen werden sie uns aber als Schwache ausge-
legt — und das vor dem Anblick eines weiter stark
wachsenden Antisemitismus. Dass Hochschulen da-
bei ein zentrales Handlungsfeld von Antisemiten ge-
worden sind, ist bedngstigend.

Der Staat darf auch bei dieser Frage kein Papiertiger
sein, sondern er muss strikt handeln, denn Antisemi-
tismus hat auch und besonders in Deutschland
schlichtweg nichts zu suchen.

(Beifall von Tim Achtermeyer [GRUNE])

Erst wenn die AfD ihr offensichtliches Augenleiden —
Sie wissen schon: auf dem rechten Auge sind Sie
blind — hat behandeln und heilen lassen und Sie in
Ihren eigenen Reihen endlich so handeln, wie Sie es
hier immer von anderen fordern, dann kénnen Sie viel-
leicht noch einmal wiederkommen und zum Thema
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JAntisemitismusbekampfung“ sprechen. — Vielen
Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN — Ver-
einzelt Beifall von der SPD und der FDP)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Bergmann. — Nun spricht fur die SPD-
Fraktion der Abgeordnete Bakum.

Rodion Bakum? (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Seli-
Zacharias, haben Sie eine Vorstellung davon, welche
Gefiihle Ihre Reden hier — nicht nur die heutige
Rede —, in Menschen wie mir, in uns Judinnen und
Juden in Deutschland auslésen?

(Enxhi Seli-Zacharias [AfD]: Ist das lhr Ernst?)
— Das ist mein Ernst.
Haben Sie ein Gefiihl daflir, was Ihre Reden

(Zuruf von Enxhi Seli-Zacharias [AfD] — Zuruf
von den GRUNEN: Héren Sie doch einfach mal
zu!)

in meiner Synagoge in Duisburg, in den Synagogen
in Deutschland auslésen?

Haben Sie Uberhaupt ein Geflihl dafiir, wie es uns
Menschen judischer Herkunft in Deutschland geht,
wenn eine Fraktion, eine Partei versucht, uns wieder
als etwas hervorzuheben, das besonders ist, als et-
was, das nicht mehr Teil dieser Gesellschaft, Teil dieser
Geschichte ist, weil wir einfach nur hier leben wollen?

Wenn Sie das hier zum Thema machen, dann versu-
chen Sie auch noch, uns gegen andere Gruppen —
gegen Musliminnen und Muslime, gegen Christinnen
und Christen — auszuspielen.

Haben Sie ein Gefuhl daflr, was es bei mir als einzi-
gem judischen Abgeordneten hier und vermutlich in
ganz Deutschland auslést, wenn Sie mich und meine
Kolleginnen und Kollegen der demokratischen Frak-
tionen in Sippenhaft nehmen, weil wir Islamismus
nach Deutschland importieren wollten?

(Zurufe von Markus Wagner [AfD] und Enxhi
Seli-Zacharias [AfD])

Frau Seli-Zacharias, ich habe keinen anderen Wunsch,
als in Deutschland als ganz normaler Mensch akzep-
tiert zu werden.

(Lebhafter Beifall von der SPD, der CDU, den
GRUNEN und der FDP)

Niemand in irgendeiner Synagoge oder Kirche, kein
Jude und keine Judin in Deutschland braucht Sie,
braucht Ihre geheuchelte Solidaritat.

(Zurufe von Markus Wagner [AfD] und Enxhi
Seli-Zacharias [AfD])

Sie sind die grolte Gefahr fir jlidisches Leben in
Deutschland.

(Anhaltender Beifall von der SPD, der CDU,
den GRUNEN und der FDP)

Wir werden so lange widersprechen, bis Sie das ver-
standen haben.

(Lang anhaltender lebhafter Beifall von der
SPD, der CDU, den GRUNEN und der FDP —
Die Abgeordneten von der SPD, der CDU, den
GRUNEN und der FDP erheben sich dazu von
ihren Platzen.)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Bakum. — Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Somit schlief3e ich die Aktuelle
Stunde.

Ich rufe auf:

2 Digitale Souveranitat sichern —das Internet be-
freien, Medienvielfalt schiitzen!

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 18/14011

Ich eréffne die Aussprache und erteile dem Frakti-
onsvorsitzenden der SPD Herrn Ott das Wort.

Jochen Ott? (SPD): Herr Prasident! Nach dieser be-
eindruckenden Rede fallt es schwer, mit der Tages-
ordnung weiterzumachen. Aber eigentlich passt es
zu dem, was wir jetzt diskutieren werden, denn ohne
ein freies Internet gibt es keine Meinungsfreiheit.
Ohne ein freies Internet gibt es auch keine Marktwirt-
schaft, keine Mundigkeit, keine Selbstbestimmung
mehr — jedenfalls nicht im 21. Jahrhundert; nicht fur
die Millionen normaler Menschen in Deutschland, in
Europa oder jeder anderen Demokratie der Welt.
Selbstbestimmung und freies Internet sind heute un-
trennbar verbunden.

Aber das Internet ist nicht mehr frei. Oligarchen ha-
ben es an sich gerissen. Die allermeiste Kommuni-
kation flief3t Gber die Plattformen weniger Konzerne.
Jeden Tag kontrollieren sie etwas mehr, was wir wis-
sen, was wir kaufen, was wir denken sollen.

Deshalb sage ich in aller Deutlichkeit: Es ist Zeit fur
politischen Widerstand. Unsere Abhangigkeit von
amerikanischen und chinesischen Monopolisten
muss enden. Wir wollen digitale Souveranitat fur
Deutschland und fiir Europa.

Noch immer machen sich viele von uns kein Bild da-
von. Finf Konzerne teilen sich zwei Drittel des deut-
schen Internet-Traffics: Microsoft, Alphabet, Apple,
Amazon und Meta. Sie besitzen eine umfassende
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Monopolmacht. Konkurrenz hat keine Chance mehr.
Spatestens Ende dieses Jahrzehnts wird ihre Macht
umfassend sein. Sie entscheiden dann, wer welche
Informationen bekommt, vielleicht sogar, was wahr
ist oder nicht. Sie kontrollieren den Internethandel.
Sie entscheiden Uber den wirtschaftlichen Erfolg ein-
zelner Unternehmen und ganzer Branchen.

Wollen wir das wirklich hinnehmen? Ich sage: auf kei-
nen Fall. Diese Macht muss gebrochen werden.

(Beifall von der SPD)

Wir haben keine Zeit mehr zu verlieren. Alle Daten
deutscher Unternehmen liegen in den Clouds ameri-
kanischer Tech-Konzerne. Mehr und mehr gilt das fir
die deutsche Verwaltung, auch fiir die Schulverwal-
tung. Es darf nicht passieren, dass die Daten deut-
scher Schilerinnen und Schiler auf den Servern
amerikanischer Konzerne landen.

Und ganz ehrlich: Die Anklindigung der Landesregie-
rung gestern, bei Kl mit den Landesbeamten und mit
allen Lehrkraften anzufangen — wo wir nicht mal in der
Lage waren, LOGINEO an den Start zu bringen — und
jetzt mit einem amerikanischen Konzern eine Verab-
redung zu treffen. Das macht mich etwas unruhig an-
gesichts der Entwicklungen rund um den Strafge-
richtshof, wo Microsoft von heute auf morgen einfach
den Gerichtshof abgestellt hat, weil der amerikanische
Prasident gesagt hat: Das machen wir nicht mehr mit.

(Beifall von der SPD)

Weil} diese Landesregierung eigentlich, was sie da
tut? Wir haben die Daten und das Wissen einer gan-
zen Volkswirtschaft in die Hande weniger auslandi-
scher Konzerne gegeben. Haben wir tiberhaupt ver-
standen, wem wir die Kontrolle und das Wissen und
unsere Offentlichkeit tibergeben haben? Einer Hand-
voll Milliardare, friher nannten sie sich Freiheits-
kampfer, heute beugen sie ihre Knie fir den Autokra-
ten. Das sind Uberzeugungstater: Peter Thiel, Mark
Zuckerberg oder Elon Musk. Sie wollen die Freiheit
letztlich fur sich: Freiheit von Steuern, Freiheit von
Umweltschutz, Freiheit von Gewerkschaften.

Deshalb missen wir diesen Leuten in den Arm fallen.
FUr Regulierung ist es langst zu spat. Es geht um die
Befreiung des Internets von diesen Monopolisten.

(Beifall von der SPD)

Im letzten Plenum haben CDU und Grine mir vorge-
worfen, das Handyverbot an Schulen oder die Diskus-
sion dariber sei nur ein Rumdoktern an Symptomen.
Wir missten die Plattformen unter Kontrolle bringen.

Bitte sehr: Die SPD-Fraktion legt ihren Aufschlag vor.
Wir laden Sie herzlich ein. Verkneifen Sie sich dies-
mal Ihre Arroganz und lassen Sie uns diese substan-
zZielle Frage fUr unser Land wirklich gemeinsam an-
gehen. Unser Beitrag liegt heute auf dem Tisch.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Ott. — Fir die Fraktion der CDU spricht
jetzt die Abgeordnete Stullich.

Andrea Stullich (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Seit den
2010er-Jahren wird der Begriff ,digitale Souveranitat*
genutzt. In autoritdr geflhrten Staaten bedeutet er
meist eine Form staatlicher Informationskontrolle und
soll Abschottung rechtfertigen. In demokratischen
Staaten ist digitale Souveranitat eng mit Werten wie
Datenschutz, Rechtsstaatlichkeit, offenen Standards
und Wettbewerb verbunden. Es geht darum, im digi-
talen Raum unabhangig und selbstbestimmt handeln
zu kdénnen und dabei die Kontrolle tber Daten, Tech-
nologien und Infrastrukturen zu behalten.

Der vorliegende Antrag skizziert zutreffend, wie die
groflen Tech-Konzerne den o&ffentlichen Diskurs ver-
zerren: durch intransparente Algorithmen, ihre mono-
polahnliche Marktmacht und den Versuch politischer
Einflussnahme.

Aber in der Folge geht in Ihrem Antrag doch einiges
an der Realitat vorbei. Sie schreiben — Zitat —:

»,NRW darf [...] nicht nur zuschauen — es hat die
Verantwortung und die Mdglichkeit, eine fiihrende
Rolle fir die digitale Souveranitat einzunehmen.”

Und Sie fordern, NRW miuisse Vorreiter werden.

Warum, liebe Kollegen von der SPD, stellen Sie sich
so ahnungslos? Sie wissen doch so gut wie ich: Un-
ser Land geht langst voran. Als Heimat zentraler Me-
dienakteure, als Forschungsstandort, als Innovati-
onstreiber, vor allem fur das Thema ,KI*“ und auch bei
der Plattformregulierung — NRW ist Vorbild im Lan-
derkreis und Vorreiter in Europa.

Nur ein paar Beispiele. Mit dem Aktionsplan gegen
Desinformation, den Medienminister Liminski im
Februar veroffentlicht hat, wird ein systematischer
Ansatz verfolgt, um Desinformation zu bekampfen,
Medienkompetenz zu starken und die Widerstands-
kraft unserer Gesellschaft gegen Demokratiefeinde
zu erhéhen.

Darin werden einige der Ma3nahmen, die Sie in Ih-
rem Antrag fordern, bereits konkret benannt. Bei-
spielsweise wird der #DigitalCheckNRW weiter aus-
gebaut. Das ist die Plattform, auf der man seine per-
sonlichen digitalen Fahigkeiten testen und verbes-
sern kann.

Das Onlinefortbildungsangebot flr Lehrkrafte, der
NewsCheckNRW, wird um ein neues Modul zu
TikTok erweitert.

Aullerdem werden Praxistrainings zu Themen wie Is-
lamismuspravention, Desinformation und Demokra-
tiestarkung angeboten.
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Der Medienhaushalt ist um zusatzliche Mittel aufge-
stockt worden, mit denen Spieleentwickler soge-
nannte Serious Games entwickeln kdnnen. Sie hel-
fen mit, der Radikalisierung von Jugendlichen vorzu-
beugen.

Ein wesentlicher Bestandteil des Aktionsplans ist
auch die effektivere Rechtsdurchsetzung, unter an-
derem mithilfe des Kl-gestutzten Systems KIVI, das
die Landesanstalt fur Medien hier in Nordrhein-West-
falen so erfolgreich entwickelt hat. Es identifiziert
rechtswidrige Inhalte im Netz und wird aktuell in Eng-
lisch und Arabisch trainiert, um noch wirksamer zu
werden. Mittlerweile ist KIVI — made in NRW -
deutschlandweit im Einsatz und wird auch in unseren
Nachbarlandern nachgefragt, um gegen VerstoRe
gegen die Menschenwirde, Gewaltdarstellungen
und jugendgefahrdende Inhalte vorzugehen.

(Kirsten Stich [SPD]: Sie hat die falsche Rede
rausgeholt! Das war die von gestern! Kann
das sein? — Zuruf von der SPD: Ich erinnere
mich auch!)

Leider unterbinden Facebook und Instagram aktiv
den Einsatz von KIVI durch die LfM und schieben da-
fir datenschutzrechtliche Bedenken vor.

(Andrea Busche [SPD]: Da fangt's an!)

Deshalb miissen diese Plattformen weiterhin manu-
ell beaufsichtigt werden. In lhrem Antrag weisen Sie
zu Recht auf dieses Problem hin.

(Andrea Busche [SPD]: Aha!)

Natirlich muss es fir die Aufsichtsbehdrden auf EU-
Ebene in Zukunft mdglich sein, Internetangebote und
KI-Anwendungen auch ohne die Zustimmung der
Anbieter nach strafbaren Inhalten zu durchsuchen.

Bei der Vorstellung des Aktionsplans hat Minister Li-
minski deshalb deutlich gemacht, dass die internati-
onalen Plattformen konsequent in die Pflicht genom-
men werden missen. Wer in Europa Geschafte ma-
chen will, muss sich an europaisches Recht halten,
auch die groRen US-Tech-Konzerne.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Den zentralen Rahmen dafiir setzt EU-weit seit zwei
Jahren unter anderem der Digital Services Act, kurz:
DSA. Auf Initiative von Nordrhein-Westfalen hat die
Europaministerkonferenz der Lander der EU-
Kommission bereits im vergangenen November den
gemeinsamen Beschluss Gbermittelt, den DSA wei-
terzuentwickeln. Er soll um ein Verbot manipulativer
Verbreitungstechniken erganzt werden. Dazu zahlen
gekaufte Reichweite und gefalschte Accounts, aber
vor allem auch Algorithmen, die bewusst dafiir entwi-
ckelt wurden, diskriminierende oder demokratie-
schéadliche Inhalte zu verbreiten.

Ja, europaweite rechtssichere Ma3nahmen sind lang-
wierig und kompliziert. Umso wichtiger ist es, dass die

Expertise aus NRW Uber Minister Liminski und im
Gremium der Europaischen Medienaufsichten, der
ERGA, lber LfM-Direktor Tobias Schmid in Brissel
eine zentrale Rolle spielt.

Gerade erst hat die EU-Kommission Verfahren ge-
gen vier reichweitenstarke Pornoplattformen wegen
systematischer Verstolle gegen den DSA eingeleitet.
Wegbereiter war auch hierbei Nordrhein-Westfalen.
Das ist eine Bestatigung dafir, wie Regulierung auf
unterschiedlichen Ebenen erfolgreich zusammen-
spielen kann.

Deshalb begriiRen wir es auch, dass die neue Bun-
desregierung eine Digitalabgabe flir groRe Tech-
Konzerne plant. Diese Abgabe soll den Wettbewerb
beleben und die Medienvielfalt férdern, also genau
das tun, was Sie in lhrem Antrag fordern.

Digitale Souveranitat ist Voraussetzung fir Mei-
nungsfreiheit, Demokratie und Medienvielfalt. Die
Herausforderungen im digitalen Raum sind komplex,
wenn wir die Regeln eben nicht den groRen Tech-
Konzernen Uberlassen, sondern selbst demokratisch
gestalten wollen. Das erfordert koordinierte Maf3nah-
men auf Landes-, Bundes- und EU-Ebene.

Dafiir setzt Nordrhein-Westfalen Mal3stabe. Wir ge-
stalten wesentlich mit, wie faire Regulierung in Eu-
ropa konkret umgesetzt wird — mit klaren Regeln fir
Algorithmen, Transparenzpflichten und harteren Ein-
griffen bei rechtswidrigen Inhalten. Nordrhein-West-
falen handelt klar, konsequent und europaisch.

Leider bleibt der Antrag der SPD weit hinter aktuellen
Entwicklungen zurlck, die aus Nordrhein-Westfalen
heraus angestolen wurden. Eine wichtige Feststel-
lung aus lhrem Antrag méchte ich dann doch unter-
streichen, weil ich mich freue, dass diese Erkenntnis
bei lIhnen angekommen ist — Zitat —:

Nordrhein-Westfalen ist Medienstandort Nummer
eins in Deutschland.

So ist das, und so bleibt das. — Vielen Dank.
(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Stullich. — Fir die Fraktion Bindnis
90/Die Grinen spricht jetzt die Abgeordnete Eisen-
traut.

Julia Eisentraut (GRUNE): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kolleg*innen der demokratischen Frak-
tionen! So gern ich Giber das Thema ,digitale Souve-
ranitat rede: Das mit etwas mehr Substanz und we-
niger in Headlines zu tun, ware gut.

(Kirsten Stich [SPD]: Oh!)

Digitale Souveranitat ist namlich zweifelsohne eine
der grofdten sicherheitspolitischen Fragen unserer Zeit.
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Es geht um mehr als nur die Fragen, wer Medien
kontrolliert und wo unsere Daten liegen. Es geht um
die folgenden Fragen: Wo werden unsere Computer
und Smartphones produziert? Wie reagieren Men-
schen auf Desinformationen im Netz? Wer kontrol-
liert Kommunikationssatelliten im All? Wie schaffen wir
es, Lehrkrafte fur Kinstliche Intelligenz fit zu machen?

Es geht also um Teilhabe, Freiheit und Innovation so-
wie darum, wie wir als Gesellschaft mit Digitalisie-
rung insgesamt umgehen wollen.

Die SPD thematisiert in ihrem Antrag vor allem die
zunehmende Marktmacht von globalen Tech-Konzer-
nen und deren Auswirkungen auf Meinungsfreiheit.

Die 180-Grad-Wende, die wir in den USA sehen konn-
ten, ist dafiir ein krasses Beispiel. Mein Instafeed hat
sich seit der Ubernahme der Macht durch Trump
massiv geandert. Mir werden Desinformationen ein-
gespielt, die vorher nicht vorhanden waren, bzw. Fal-
schinformationen, die ich mehrfach melden kann,
und trotzdem bleibt es immer dabei.

Das zeigt, wie wenige Manner in den USA unsere Of-
fentlichkeit und unsere Wahrnehmung beeinflussen.
Das kdnnen wir so nicht hinnehmen. Das ist uns allen
doch Klar.

(Beifall von den GRUNEN und Dr. Ralf Nolten
[CDU))

Die Frage muss lauten: Was kénnen wir in landespo-
litischer Verantwortung tun? Der Antrag ist echt ein
wilder Ritt durch alle politischen Ebenen — unabhan-
gig davon, ob wir einen Einfluss haben.

(Jochen Ott [SPD]: Genau!)

Was tun wir als Zukunftskoalition fiir digitale Souve-
ranitat?

(Alexander Vogt [SPD]: Nix!)

Wir sagen erst einmal: Sie muss Leitprinzip sein. Di-
gitalisierung heute ohne digitale Souveranitat zu den-
ken, wird nicht mehr funktionieren.

Wir tun viel Konkretes: offene Standards, Open-
Source-Vorgaben, der Aufbau eines NRW-Knotens
in der Deutschen Verwaltungscloud.

IT.NRW wird den sogenannten souverdnen Arbeits-
platz ,nrw-desk” bereitstellen.

Wir férdern ein Security Operations Center fur die
Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften.

Mit dem Aktionsplan gegen Desinformation, den
meine Vorrednerin angesprochen hat, und der Star-
kung der Landesanstalt fir Medien NRW gehen wir
gezielt gegen Desinformation vor.

Alle diese MaRnahmen kdnnen wir als Land treffen
und umsetzen, was wir auch tun, weil digitale Souve-
ranitdt Grundlage unseres Handelns in der Digitali-
sierung ist.

Dann gibt es aber auch Sachen, bei denen es
schwierig wird, sie auf Landesebene zu tun. Wenn
allein wir in Nordrhein-Westfalen sagen, dass Tech-
Konzerne so oder so nicht handeln dirfen, dann hat
das kaum Einfluss. Dafir ist NRW nicht grof3 genug.
Wenn das aber wir als Europaische Union gemein-
sam sagen, dann verandern sich Dinge.

Das haben wir schon bei der Datenschutz-Grundver-
ordnung gesehen, die dann weltweit zum Standard
vieler Tech-Konzerne wurde und den Malistab fur
Datenschutz und den Schutz der persoénlichen Frei-
heit online setzt. Genauso funktionieren auch der Di-
gital Services Act und der Digital Markets Act, den wir
in der Umsetzung ja aktiv begleiten. Wir sind aber
eben nicht das passende Organ fiir die Gesetzge-
bung dazu. Das wird in dem Antrag auf weiter Stre-
cke ignoriert.

Was wollen wir? Wir wollen Digitalisierung, die den
Menschen dient, gestalten — als gemeinwohlorien-
tierte Politik. Egal, ob jung oder alt, mussen sich alle
digital souverdn bewegen kdnnen, am besten so,
dass sie das gar nicht merken. Der Staat muss digi-
taler werden, nicht, weil es cool klingt, sondern um
den Alltag zu erleichtern und um Technik anzuwen-
den, die Teilhabe ermdglicht, die Leistung dahin
bringt, wo die Menschen sie brauchen, und die den
Alltag vereinfacht.

Neue Technologien wie Kunstliche Intelligenz gestal-
ten wir wertebasiert — das haben wir hier beschlos-
sen —, weil uns wichtig ist, dass sie zu unseren Wer-
ten passen. Es ist wichtig, Menschen beizubringen,
wie sie Kl sinnvoll einsetzen.

Noch ein paar Worte zu den Partnerschaften. Digi-
tale Souveranitat kann nicht Autarkie bedeuten. Wir
leben in einer Welt, in der auch Lieferketten auch im
Softwarebereich total komplex sind. Wenn Sie heute
Software entwickeln, dann beinhaltet das unzahlige
Bibliotheken, die rund um die ganze Welt entwickelt
werden. Wenn wir sagen, dass wir das alles nicht
mehr einsetzen, dann fangen wir, glaube ich, einmal
bei null an, was das Internet angeht.

Ich glaube, dass vielen nicht bewusst ist, dass Digi-
talisierung heute ein global gestitztes Phanomen ist.
Es geht um Risikominimierung. Es geht um die
Frage, wie viele Risiken man eingeht und ob man Al-
ternativplane hat. Mit Blick auf Risikoabwagung, die
Forderung nach Alternativplanen und die Frage, bis
zu welcher Grenze das okay ist, kann man der Lan-
desregierung aber nicht Totalversagen vorwerfen.

(Beifall von den GRUNEN, Andrea Stullich
[CDU] und Heike Wermer [CDU])

Das ist doch das Problem, das wir hier heute disku-
tieren.

Lassen Sie uns in den Ausschussen uber digitale
Souveranitat reden, gerne auch begrenzt auf das,
was wir hier wirklich gestalten kénnen, und mit ein
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bisschen mehr Substanz und weniger mit tollen Head-
lines, die dann vielleicht abgedruckt werden. — Vielen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Eisentraut. — Fur die Fraktion der FDP
spricht jetzt der Abgeordnete Witzel.

Ralf Witzel” (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! In dem vorliegenden An-
trag werden eine Reihe unterschiedlicher Aspekte
der Wirkungsmacht digitaler Medien und der Anbie-
ter der Plattformdkonomie angesprochen, die direkt
oder zumindest mittelbar den Medienstandort Nord-
rhein-Westfalen und neben Landesrecht auch bun-
desweite und europaische Rechtsfragen betreffen.

Viele Feststellungen im Abschnitt ,Ausgangslage”
sind grundséatzlich zutreffend. Bei fir Fragen der Mei-
nungsbildung relevanten groflen digitalen Plattfor-
men liegt die Eigentimerschaft zunehmend in den
Handen weniger Unternehmer; sie sind also Uberwie-
gend oligopolistisch organisiert. Deren Eigentimer-
schaft liegt in der Regel wiederum auf3erhalb der EU.
Auch das wirft die vollig berechtigten Datenschutzfra-
gen, die Kollege Jochen Ott eben thematisiert hat,
auf, wie wir in diesen Tagen an gerichtlichen Ausei-
nandersetzungen sehen.

Dieser zutreffende Befund wirft ebenfalls die Frage
auf, ob das Kartellrecht zukiinftig starker Anwendung
finden sollte, um einseitig verteilte Marktmacht in den
Handen weniger auf eine breitere Basis zu stellen.
Ein starkes Wettbewerbsrecht ist nichts, was wirt-
schaftliche Aktivitdt zum Erliegen bringt. Im Gegen-
teil: Es ist die Voraussetzung fiir einen funktionieren-
den Markt und Verbraucherschutz.

Grundgedanken der analogen Wirtschaft und der
Regulierung klassischer Medien sollten vergleichbar
auch beim digitalen Sektor Anwendung finden. Als
Verlagshauser und Rundfunkveranstalter einen
GroRteil medialer Information und Meinungsbildung
ausgemacht haben, haben wir in der Landespolitik,
auch in diesem Hohen Hause, immer wieder debat-
tiert, wie im Sinne der Medienvielfalt eine Gberméach-
tige Stellung einiger weniger Anbieter verhindert wer-
den kann. Wenn digitale Plattformen die klassischen
Angebote bereits gegenwartig und zukunftig noch
verstarkt erganzen oder ersetzen, dann stellen sich
dieselben Fragen. Diese miissen auf die neuartigen
Anbieter Ubertragen werden, damit ein pluraler Mei-
nungsmarkt iberhaupt funktioniert.

Werbeeinnahmen sind ein gutes Beispiel fir die
neuen Herausforderungen. Gerade in einer Zeit, in
der die Gratiserwartung und die Geiz-ist-geil-Menta-
litat eine groRe Rolle spielen, sind Anbieter von Infor-
mations- und Medienangeboten zwingend auf Wer-

bung angewiesen. Ein immer groerer Teil von Wer-
bebudgets wird im digitalen Raum verausgabt. Wenn
bei klassischen Medien noch etwas vom Werbeku-
chen verbleiben soll, kommt der Werbereduzierung
im  6ffentlich-rechtlichen Rundfunk eine ebenso
grol3e Bedeutung wie dem Verzicht auf ausufernde
Werbeverbote zu.

Je mehr Werbeverbote es fir an sich legale Produkte
es gibt, umso weniger Werbeeinnahmen kommen bei
seridsen Medienanbietern wie Zeitungsverlagen oder
Horfunk- und Fernsehsendern an. Diese Erkenntnis
sollte uns allen eine Warnung vor zu starken gesetz-
lichen Werbebeschrankungen sein, die zwangslaufig
die wirtschaftliche Grundlage von regionalen und mit-
telstdndischen Medienanbietern schwachen. Wir ha-
ben erst neulich in diesem Hause Uber die immensen
wirtschaftlichen Herausforderungen der nordrhein-
westfalischen Lokalradiostationen gesprochen.

Flr Anbieter digitaler wie analoger Medien gilt ver-
gleichbar, dass sie nicht allein als wirtschaftliche Un-
ternehmer zu betrachten, sondern auch als Trager
der Meinungsbildung unserer Gesellschaft von gro-
Rer Bedeutung sind. Medienvielfalt darf nicht aus
okonomischen Griinden in Gefahr geraten, denn un-
ser langjahriges deutsches Verstandnis von Medien-
vielfalt ist die AufRenpluralitat. Medienvielfalt entsteht
also gerade nicht dadurch, dass der Staat Medienan-
bieter dazu zwingt, alle gesellschaftlichen Perspekti-
ven in einem Medium gleichgewichtig abzubilden,
sondern dadurch, dass geniigend verschiedene An-
gebote existieren, die in ihrer Gesamtheit dann viel-
faltige Perspektiven abbilden.

Den Handlungsbedarf hinsichtlich eines starken
Wettbewerbsrechts und eines funktionierenden plu-
ralen Marktgeschehens sehen wir zwar auf struktu-
reller Ebene, kénnen ihn auf inhaltlicher Ebene aber
anders als die Antragsteller nicht ganz nachvollzie-
hen. Aufgabe staatlicher Regulierung ist es also unser
Ansicht nach insbesondere, einen vielfaltigen Markt
diverser Anbieter sicherzustellen, nicht aber, zu stark
inhaltlich in die einzelnen Angebote einzugreifen.

Die EU-Regulierung beim Digital Services Act und
beim Digital Markets Act ist bereits weitreichend und
sollte daher nicht weiter verscharft werden. Bereits in
der Vergangenheit sind an sich legale AuRerungen
von Anbietern unterdriickt oder mit Warnhinweisen
geframt worden, da diese potenziell von politischen
Gremien als nicht erwiinscht angenommen worden
sind. ,Overblocking“ heil3t dieses Phanomen.

Auch in diesem Zusammenhang gilt: Die entschei-
dende Frage ist nicht, ob Inhalte erwiinscht sind —
von wem auch immer —, sondern ob diese objektiv
gegen Recht und Gesetz verstolien. Was nicht ge-
gen gesetzliche Verbote verstoft, sollte auch gesagt
und verbreitet werden durfen, ob man es selbst teilt
oder nicht.
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Mit dem offentlich-rechtlichen Rundfunk haben wir
bereits einen Haltungs- und Einordnungsjournalis-
mus. Nicht immer steht dort — auch nicht in Nachrich-
tenformaten — die reine Berichterstattung im Zent-
rum. Zu oft geht es um die vermeintlich richtige Ein-
ordnung und das von der ARD in ihrem Senderhand-
buch durch sie selbst postulierte Framing.

Medienkonsumenten mussen aber nicht offentlich-
rechtlich betreut oder an die Hand genommen wer-
den. Insofern sind neue und alternative Anbieter von
Nachrichten und Meinungsdiskursen keine Bedro-
hung, sondern eine Bereicherung fur Multiperspekti-
vitat, solange sie sich uneingeschrankt an die
Rechtsordnung halten.

Das bedeutet im Klartext: Das taglich wachsende
Social-Media-Angebot ist begriiRenswert, solange
es den Meinungsraum erweitert. Es bedarf aber dann
staatlicher Eingriffe, wenn beispielsweise Aufrufe zu
politischer Radikalisierung erfolgen, die spater in
Straftaten oder Anschlagen gipfeln und unsere 6f-
fentliche Sicherheit bedrohen.

Forderungen nach firsorglicher staatlicher Modera-
tion oder die Untersagung vermeintlich schadlicher
Kommunikation oder sogenannter Desinformation
sind oftmals bedenklich. Wer zieht da im Einzelfall
die Grenze und hat die einzige, alleinige Wahrheit fir
sich und andere gepachtet?

Viel wichtiger und adaquater ist der Ausbau der Me-
dienkompetenz. Auch bei nicht strafbaren AuRerun-
gen ist es wichtig, dass moglichst viele Menschen al-
ler Alters- und Sozialgruppen diese selbst urteilsfahig
einschatzen kdnnen.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat mit seinen Insti-
tutionen, vor allem der Medienaufsicht der Landes-
anstalt fur Medien, LfM, in den letzten Jahren unab-
hangig von der jeweiligen Regierungsmehrheit einige
wertvolle Angebote in diesem Bereich etabliert. So
bedarf der Medienkompetenzrahmen NRW einer
kontinuierlichen Weiterentwicklung. Medienkompe-
tenz sollte in allen Bildungseinrichtungen eine ada-
quate Vermittlung erfahren.

Mit dem vorliegenden Antrag wird aus unserer Sicht
ein insgesamt zu stark interventionistischer Ansatz
verfolgt. Insbesondere sehen wir keinen Bedarf fur
eine europa- und bundesweite offentliche Nachrich-
ten- und Medienplattform. Wir brauchen neben dem
offentlich-rechtlichen Rundfunk mit dessen Hunder-
ten Social-Media-Kanalen nicht auch noch eine 6f-
fentlich-rechtliche Plattformdkonomie.

(Beifall von der FDP)

Die zuklnftigen Debatten mit der US-Administration
Uber die Ausgestaltung von digitalen Diensten und
Medien werden sicherlich herausfordernd. Wir soll-
ten uns diesem Dialog mit angemessenen Erwartun-
gen stellen.

Fir die FDP-Landtagsfraktion kann ich IThnen erneut
versichern: Der Schutz von Meinungs- und Informa-
tionsfreiheit ist ein zentrales Anliegen von uns. Die
Verteidigung der Meinungsfreiheit darf daher aus-
driicklich kein rechtes Anliegen sein. Sie ist der Auf-
trag des Grundgesetzes an uns alle. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Witzel. — Fur die AfD-Fraktion spricht
jetzt der Abgeordnete Tritschler.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus dem
fernen Paralleluniversum der deutschen Sozialde-
mokratie kommt also dieser Antrag: Die SPD will das
Internet befreien und meint damit wie so oft genau
das Gegenteil. Wenn man das so liest, wundert man
sich auch nicht mehr, dass Sie bei lhren Wahlergeb-
nissen inzwischen schlechter liegen als in den letzten
150 Jahren. Aber Herr Oftt, ich glaube, Sie schaffen
es, das noch zu unterbieten.

Aber nun zum Antrag. Die SPD sorgt sich angeblich
um die Meinungs- und Medienvielfalt im Internet. Tat-
sachlich geht es ihr aber um die eigenen Pfriinde. Sie
beschweren sich Gber angebliche Monopolstrukturen
im Netz, aber wo sind und waren die Beschwerden
in anderen Bereichen der Medienlandschaft?

Schauen wir uns mal die Medienmarkte in Deutsch-
land an. Fernsehmarkt: Der staatliche Rundfunk halt
einen Marktanteil von rund 40 %. Den Rest teilen sich
gerade einmal zwei Medienkonzerne auf. Radiomarkt:
Der staatliche Rundfunk halt einen Marktanteil von
55 %. Und Zeitungsmarkt: In 45 % der Landkreise in
Deutschland haben die Birger nur eine einzige lo-
kale Tageszeitung zur Auswahl.

Man kann spekulieren, warum die SPD diese mas-
sive Marktkonzentration beharrlich ignoriert. Liegt es
vielleicht daran, dass Sie selbst durch Beteiligungen
und Uber lhr RedaktionsNetzwerk Deutschland un-
mittelbar Einfluss auf ein Viertel der deutschen Ta-
geszeitungen haben?

Absurd wird es jedenfalls, wenn Sie diese bemer-
kenswerte Oligopolstruktur auf den Markten abtun,
indem Sie schreiben — ich zitiere —: ,Kein deutscher
Fernsehsender halt hdhere Monatsmarktanteile als 15
Prozent.“ Herr Oftt, das ist sogar unter lhrem Niveau.

Ich nehme mal als Beispiel die RTL-Gruppe. Da hat
der einzelne Sender vielleicht weniger als 15 %
Marktanteil, aber ob die Leute die Nachrichten nun
Uber RTL, Super RTL, ntv, VOX, Nitro oder Toggo
beziehen, es kommt alles aus derselben Redaktion.
Natirlich ist das eine grof’e Medienkonzentration.
Genauso macht es keinen Unterschied, welcher Titel
vorne auf der Tageszeitung steht, wenn hinten genau
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dieselben Nachrichten aus demselben SPD-eigenen
RedaktionsNetzwerk drinstehen.

Das stort Sie alles nicht; dariiber hért man von Ihnen
kein Wort. Nein, Sie ereifern sich mal wieder Uber
das bose, bose Internet, und zwar nicht, wie Sie vor-
geben, weil es die Meinungsvielfalt gefahrdet, son-
dern weil es sie, wie gerade geschildert, nach jahr-
zehntelanger Monokultur in Deutschland endlich auf-
bliihen lasst.

Tatsachlich entsteht seit Jahren und mittlerweile
Jahrzehnten dort genau das, was in anderen Medi-
enbereichen fehlt und was Sie angeblich mit lhrem
Antrag sicherstellen wollen: Meinungs- und Medien-
vielfalt. Unzahlige Blogs, Radiosender, Videokanale
und dergleichen sprie3en. Journalistische Start-ups —
haufig unabhangig von groRen Konzernen, Parteien
und Staatsfunkern — sind ein Wachstumsmarkt.

Rucklaufig ist dagegen die EinheitssoRe aus Staats-
funk und lhrer SPD-Hauspresse, die immer weniger
Menschen sehen, héren oder lesen wollen. Das be-
zeichnen Sie bizarrerweise in |hrem Antrag dann
auch noch als hochwertige journalistische Angebote.
Wer soll Ihnen das glauben? Vielleicht noch die, die
heute SPD wahlen und das freiwillig konsumieren,
also Menschen, die im Schnitt sehr, sehr alt sind.

Meine Damen und Herren, Sie schreiben in Ihrem
Antrag, dass die Regeln fir unsere Kommunikation
nicht in Kalifornien gemacht werden dirfen. Da
moéchte man lhnen fast zustimmen, wenn man nicht
wisste, wie verlogen das gerade aus lhrem Mund ist.

Sie hatten tiberhaupt kein Problem damit, als die US-
Regierung politisch noch auf einem &hnlichen Holz-
weg war, wie Sie. Solange Meta, Twitter, Google und
Co. noch woke Meinungszensur exekutierten, hatten
Sie von der SPD uberhaupt keinen einzigen Einwand
dagegen, Deutschland zu einer digitalen Kolonie der
USA zu machen.

Sie hatten Uberhaupt kein Problem damit, als Face-
book und Co. systematisch die Kritiker Ihrer
Coronapolitik von der Offentlichkeit abschnitten. Sie
hatten kein Problem damit, als Google, Meta und
Twitter nachweislich in Wahlk&dmpfe eingriffen, indem
Sie zielgerichtet Informationen unterdriickten, wie
etwa die Twitter Files belegen. Das war Ihnen alles
egal. Insgeheim, wenn Sie ehrlich sind, war es lhnen
sogar recht, denn es ging in die Richtung, die Sie sich
gewulnscht haben.

Es stort die SPD erst jetzt. Erst jetzt, wo es in den
USA eine Regierung gibt, die Meinungsfreiheit grof
schreibt

(Lachen von der SPD)

und ihren europaischen Verbiindeten das auch ins
Stammbuch schreibt, fangt das Heulen und Zahne-
klappern bei der SPD an.

Ich zitiere aus der bemerkenswerten Rede des US-
Vizeprasidenten Vance in Minchen — Zitat —:

(Zuruf von der SPD: Hey!)

In Washington gibt es jetzt einen neuen Sheriff in
der Stadt. Und unter der Fihrung von Donald
Trump werden wir vielleicht nicht in allem eurer
Ansicht sein, aber wir werden daftir kdAmpfen und
euer Recht verteidigen, euch im o&ffentlichen
Raum zu &uflern, egal ob wir zustimmen oder
nicht.

Das ist der Unterschied zu lhnen, meine Damen und
Herren von der SPD.

(Beifall von der AfD)

Es ist Ihr Problem — das klang auch bei den Reden
der Grinen gerade durch. Washington ist jetzt nicht
mehr Ihr Komplize bei der Zensur im Netz, und damit
sind es auch die Konzerne unter amerikanischer
Kontrolle nicht mehr. Das ist der wahre Grund fir die
Krokodilstranen, die wir gerade gehdrt haben.

Damit fehlt lhrem Antrag jede Glaubwirdigkeit.
Gleichwohl — da gebe ich lhnen recht — sprechen Sie
eine Sorge an, die nicht ganz unberechtigt ist. Grund-
satzlich kann es in niemandes Interesse sein, dass
die Meinungsfreiheit im Inland von Konzernen aus
dem Ausland gesteuert wird. Glaubwiirdig ist das
aber nur, wenn man das unabhangig von dem Re-
gime im Ausland macht.

Was haben Sie von der SPD eigentlich in den letzten
Jahren dazu beigetragen? Warum ist es denn so,
dass wir in fast allen neuen Industrien — soziale Me-
dien, Kunstliche Intelligenz, IT ganz allgemein — in-
zwischen abgehangt sind? Woran liegt das, meine
Damen und Herren? Das geht doch im wesentlichen
Anteil auf Ihre Kappe. Seit Jahren fallt Innen nichts
ein als Besteuern, Regulieren, Verbieten und Behin-
dern. Das Ergebnis ist offensichtlich. Es entsteht
nicht nur nichts Neues, sondern es wandern jeden
Tag hochbezahlte und hochqualifizierte Industriear-
beitsplatze aus Deutschland ab.

Liest man Ihre Vorschlage, die lhnen einfallen, um
diesen Ruckstand zu verringern, dann weil® man
auch, warum. Sie wollen — Zitat — einen NRW-
Digitalrat vorantreiben, ,der regelmafRig Empfehlun-
gen zu digitaler Fairness, Ethik, Plattformpolitik und
Medienvielfalt erarbeitet®. Ja, herzlichen Gluck-
wunsch, liebe SPD. Die Welt griindet, erfindet und
schafft, Sie aber griinden allenfalls Stuhlkreise fir
Sozialpadagogen mit SPD-Parteibuch.

(Beifall von der AfD)

Ich weil} nicht, was trauriger ist: Dieser Antrag oder
der Umstand, dass die Leute, die ihn verfasst haben,
in Deutschland immer noch an der Macht sind. Sie
kénnen nichts, wirklich nichts, aufer den Niedergang
unseres Landes zu verwalten und weiter zu be-
schleunigen. Ich verspreche lhnen: Wir werden alles
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dafir tun, dass Ihr Niedergang vorher eintritt. — Vie-
len Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Danke sehr, Herr
Abgeordneter. — Fir die Landesregierung spricht
jetzt Ministerin Goril3en in Vertretung fir Minister Li-
minski.

Silke GoriBen, Ministerin fir Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die Frak-
tion der SPD adressiert mit ihrem Antrag grundle-
gende Ziele der Digital- und Medienpolitik. Gerade
deshalb beschaftigt sich die Landesregierung langst
damit.

Minister Liminski hatte gerne dazu heute auch ge-
sprochen, er ist jedoch wegen der MPK noch in Ber-
lin gebunden. Unser Angebot an Sie, die Tagesord-
nung entsprechend umzustellen, ist nicht auf frucht-
baren Boden gefallen. Daher werde ich Ihnen nun als
Vertretung unsere Position darstellen.

(Jochen Ott [SPD]: Es war ja zwei Tage keiner
da!)

Naturlich blicken auch wir mit Sorge auf den Einfluss
groler Plattformen auf den 6ffentlichen Diskurs. Das
kann unsere Demokratie gefahrden und deshalb
handeln wir. Minister Liminski hat erst letzte Woche
auf der re:publica mit Tim Klaws, dem Verantwortli-
chen fir Regierungsbeziehungen bei TikTok, ber
Verantwortung diskutiert. Beim Thema ,Desinforma-
tion“ gehen wir zudem mit einem eigenen Aktions-
plan strukturiert vor. Das ist nur ein Teil unserer Ar-
beit in verschiedenen Politikbereichen.

Digitale Souveranitat ist fir uns kein Schlagwort. Sie
umfasst drei Ebenen: die staatliche, die technologi-
sche und die digitale Souveranitat des Einzelnen.

Erstens: staatliche Souveranitat. Staatliche Souvera-
nitdt muss auch im digitalen Raum gelten. Der Ge-
setzgeber macht die Regeln. Der Rechtsstaat setzt
sie durch. Das Internet ist kein rechtsfreier Raum.
Wie die SPD richtig schreibt, sind erst kirzlich groRRe
Gesetzeswerke der Europaischen Union vollstandig
in Kraft getreten. Die zentralen Regelwerke sind der
Digital Services Act und der Digital Markets Act, wei-
tere sind in Umsetzung wie der Al Act. Damit ist erst
einmal ein grundlegender Regulierungsrahmen ge-
schaffen worden. Das ist ein erster wichtiger Schritt
gewesen. Wir beobachten natirlich sehr genau, wie
sich diese Regelwerke in der Praxis bewahren, ob sie
ausreichen, fortentwickelt oder nachgescharft werden
mussen.

Wir glauben auch, dass wir bei der Regulierung inter-
nationaler Tech-Konzerne gut daran tun, als Europa-
ische Union gemeinsam aufzutreten. Die EU als wich-

tigen Markt werden diese Unternehmen nicht verlie-
ren wollen. Aber um ihn zu bespielen, werden sie
sich an seine, an unsere Regeln halten missen. In
den ersten Verfahren nach DMA und DSA stehen be-
reits hohe Bulgelder im Raum. Wir als Landesregie-
rung sind im Austausch mit der Kommission. Ich
kann lhnen daher auch sagen: Die Kommission ist
nach wie vor entschlossen, hier Starke zu zeigen und
souveran zu bleiben. Man muss sie nicht extra dazu
auffordern.

Zweitens. technologische Unabhangigkeit. Gleiches
gilt fur das Feld der Software. Ein Staat darf sich nicht
abhangig machen von Konzernen, zumal aus dem
Ausland. Deshalb ist auch die Datensouveranitat ein
strategisches Ziel der Landesregierung. Wo es mog-
lich und wirtschattlich ist, hat Open-Source-Software
bereits heute Vorrang. Seit 2020 verfolgen wir die
Strategie zur Starkung der digitalen Souveranitat fur
die IT der offentlichen Verwaltung.

Auch bei der Digitalministerkonferenz ist Nordrhein-
Westfalen aktiver Treiber. Zum Beispiel geht die
Deutsche Verwaltungscloud mafgeblich auf eine Ini-
tiative Nordrhein-Westfalens und des BMI zurtick. In
ihre Entwicklung ist die Landesverwaltung aktiv ein-
gebunden.

Auch im Themenfeld Kl ist Nordrhein-Westfalen fiih-
rend. Wir haben eine exzellente KI-Forschungs-
landschaft und eine einzigartige Dichte an national
wie international renommierten Forschungseinrich-
tungen, die nahezu samtliche Bereiche im For-
schungsfeld Kl abdecken.

Drittens: digitale Souveranitdt des Einzelnen. Die
Frage ist am Ende auch: Was machen wir eigentlich
als Gesellschaft und/oder als Einzelne daraus? Digi-
tale Medien bestimmen zunehmend das private, ge-
sellschaftliche und berufliche Leben von Menschen.
Nicht nur Staat und Verwaltung miissen daher digital
souveran sein, sondern jede und jeder Einzelne. Me-
dienkompetenz gehoért deshalb inzwischen zur
Grundausbildung von Kindern und Jugendlichen.

Digitale Mundigkeit ist zudem unverzichtbares Ziel
lebensbegleitenden Lernens. Auch hier ist die Lan-
desregierung aktiv. Nordrhein-Westfalen hat deshalb
eine Vorreiterrolle, gerade was lebenslange Bildung
angeht. Wir gehen neue Wege. Wir haben die Zu-
sammenarbeit in der Medienkompetenz, der Akteure
in NRW, und den Austausch zwischen Wissenschaft
und Praxis bereits deutlich ausgebaut, insbesondere
zu Kernthemen wie Desinformation und Kunstliche
Intelligenz.

Wir nutzen innovative Formate und neue Ansprache-
wege. Nach dem Spiel ,Leons ldentitat” zur Rechts-
extremismuspravention ist ein weiteres Spiel zum
Thema ,Desinformation® in Arbeit. Eine Ausschrei-
bung fir eine Sensibilisierungskampagne gegen
Desinformation mit Influencern lauft.
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Meine Damen und Herren, all das zeigt, dass die
Landesregierung ihre Verantwortung wahrnimmt. Sie
setzt hier in vielen Bereichen Malstabe. Den Antrag
der SPD braucht es dazu nicht. Wir regen daher an,
ihn abzulehnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
den Grinen)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Fur die SPD-Fraktion spricht jetzt
der Abgeordnete Vogt.

(Zuruf von der SPD: Mach mich wach! — Hei-
terkeit)

Alexander Vogt (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Frau Gorif3en ist ja schon ein Pha-
nomen. Aber es geht ja anscheinend nicht nur um
den Punkt, dass diese Landesregierung, obwohl Ple-
narsitzungen schon weit vorher bekannt sind, es
nicht nétig hat, einigermalen vertreten zu sein, we-
der ministeriell ... Der Ministerprasident ist seit zwei
Tagen einfach weg, gibt gleichzeitig Pressekonferen-
zen in Berlin, anstatt hier im Plenum zu sein.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Die Griinen verteidigen ihn natirlich. Wo ist eigent-
lich Ihre Selbstachtung geblieben? Immer, wenn der
Ministerprasident angegangen wird, sind die Griinen
die ersten, die schreien.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Herr Mostofizadeh, das ist schon ein Phanomen bei
lhnen.

Aber dass es noch nicht mal Staatssekretarinnen
und Staatssekretare nétig haben, hier ins Plenum zu
kommen, dieser Debatte zu folgen, mitzubekommen,
wie wir hier diskutieren, ist schon eine ganz starke
Nummer.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall bei
der FDP)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Herr Kollege,
entschuldigen Sie, wenn ich Sie an dieser Stelle un-
terbreche. Es war zu erwarten: Es besteht der
Wunsch nach einer Zwischenfrage, und zwar von
dem Kollegen Mostofizadeh. Lassen Sie die zu?

(Zurufe von der SPD: Oh! — Zuruf von Lisa-
Kristin Kapteinat [SPD])

Alexander Vogt (SPD): Wir haben drei Runden. Herr
Mostofizadeh, Sie haben gleich die Moglichkeit — kein
anderer von lhnen ist ja bisher gemeldet —, sich an der
Debatte zu beteiligen, nach vorne zu kommen und
sich zu diesem Thema zu aul3ern.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Also, ich fasse
zusammen: Nein.

Alexander Vogt (SPD): Korrekt.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Danke.

Alexander Vogt (SPD): Da auch die Schulministe-
rin — sie ist anscheinend hier, war gestern mit in die-
ser Pressekonferenz und hat noch heute Morgen Vi-
deos darlber veroffentlicht, dass man als Landesre-
gierung mit Microsoft kooperiert, was gerade von
Herrn Ott angesprochen wurde — nicht im Saal ist und
sich bisher auch nicht geaufert hat, fordere ich Frau
Feller auf

(Zuruf von Christina Schulze Fécking [CDU])

— Frau Feller kommt gerade rein —, sich zu der The-
matik, zum Thema ,Microsoft* und zum Thema
.Plattform® zu auRern. Sie haben gleich hierzu die
Gelegenheit, meine Damen und Herren.

(Zuruf und Beifall von der SPD)

Frau Stullich, Frau Eisentraut, wenn man Ihnen so
zuhort, dann ist ja alles super. Die Landesregierung
macht alles grandios, hat auch Frau Ministerin Gori-
Ren gerade herausgestellt.

(Demonstrativer Beifall von der CDU)

—Ja, Sie finden das jetzt lustig und klatschen, aber
die Gesamtthematik, was an Demokratie gerade ka-
puttgeht, was an wirtschaftlichen Bedingungen ver-
schlechtert wird, dass kleine und mittelstandische
Unternehmen in Deutschland und in Europa immer
weniger Chancen haben, muss doch auch Sie beun-
ruhigen. Ich weil} gar nicht, warum Sie da klatschen
und sagen, das ware alles super. Dieses Thema ist
doch auch ein Punkt, den wir hier in Nordrhein-West-
falen diskutieren missen.

(Beifall von der SPD)

Man kann doch Uberlegen — das wurde ich Ihnen gar
nicht absprechen —: In welcher Welt wollen unsere
Kinder und Enkelkinder leben? Wollen Sie, dass sie
in einer Welt leben, in der Hass und Hetze Ge-
schaftsmodell sind, in der TikTok Prasidentschafts-
wahlen entscheidet, in der Elon Musk mit seinem
Starlink-Satelliten mehr Einfluss auf den Ausgang
des Ukraine-Krieges hat als die Europaische Union?
Wollen wir in so einer Welt leben? All das ist ja bereits
Realitat: Meta, Alphabet, Amazon, TikTok, Starlink
und Co. kénnen Uber den wirtschaftlichen Erfolg von
Unternehmen, die politische Debatte und letztendlich
das Schicksal ganzer Nationen entscheiden. Plattfor-
men, Software, Cloud-Systeme, Satellitensysteme —
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in all diesen Bereichen sind wir mittlerweile abhangig
von US-amerikanischen und — Herr Tritschler, es war
jainteressant, dass Sie die gerade nicht erwahnt ha-
ben — auch von chinesischen Tech-Konzernen.

Im deutschen Werbemarkt verdienen private Medi-
enanbieter und Verlage oft noch in einem Bereich
von maximal 20 %. Die gesamten anderen Einnah-
men gehen an Meta, Alphabet und Amazon. Durch
kuinstliche Intelligenz kommt eine ganz neue Dimen-
sion hinzu.

Sehen wir uns einmal ein Beispiel an — das ist im An-
trag noch gar nicht aufgenommen, sondern hat sich
erst in den letzten zwei Wochen entwickelt —: Seit
Kurzem bietet Google zu allen Suchbegriffen eine Ki-
generierte Ubersicht. Man stellt eine Frage, und dann
kommt durch Kl eine Ubersicht — super praktisch, su-
per interessant, hat aber Konsequenzen, insbeson-
dere fur diejenigen von der Presse, die auch zuhd-
ren. Google braucht nur ein einziges Abo, um samt-
liche Inhalte hinter der Paywall fiir diese Zusammen-
fassung nutzen zu kdnnen. Wer klickt dann noch auf
Ihre Angebote? Wer klickt dann noch auf journalisti-
sche Inhalte? Wer schaltet letztlich auch Werbung
auf journalistischen Webseiten, wenn man alle In-
halte bereits vorgefertigt und zusammengefasst be-
kommt?

Ich kritisiere nicht diese Technik, aber wir missen
uns doch damit beschaftigen, wie wir damit umgehen
und wie wir dazu kommen, dass Journalismus in die-
sem Land professionell stattfinden und auch finan-
ziert werden kann.

(Beifall von der SPD)

Das ist ein Punkt. Medienpolitik ist Ladndersache, und
deswegen missen wir uns hierzu Gedanken ma-
chen, Frau Stullich.

Auch im Konsumguterbereich — Medikamente, Ver-
sicherungen — herrscht doch durch diese Plattformen
kein fairer Wettbewerb mehr. Die Tech-Konzerne ha-
ben den Markt gréftenteils unter sich aufgeteilt.
Wenn Sie schon nicht so viel mit dem Thema ,,Demo-
kratie“ am Hut haben, missten Sie, Herr Witzel von
der FDP, und Sie von der CDU sich Gedanken dar-
Uber machen, dass Markte nicht funktionieren und
dass kleine und mittelstandische Unternehmen da-
runter leiden.

(Beifall von der SPD — Ralf Witzel [FDP]: Das
habe ich doch gesagt! Haben Sie mir nicht zu-
gehort?)

Wir kdnnen natirlich von Nordrhein-Westfalen aus
sagen: Das ist alles okay. — Dann wird lhr Slogan,
den Herr Wist immer vor sich hertragt, ,von der
Kohle zu KI* am Ende heif’en: Monopole statt Kohle.

(Beifall von der SPD)

Wenn man es herunterbricht, geht es doch einfach
darum, dass wir kein Internet fur wenige Milliardare

wollen, sondern ein Internet flir moglichst viele Men-
schen, die davon profitieren.

(Beifall von der SPD)

Es gibt auch eine gute Nachricht: Wir haben es in der
Hand; deshalb machen wir Ihnen ja Vorschlage. Sie
haben gesagt, Sie sind bei einigen Punkten auf dem
Weg. Das kritisieren wir gar nicht. Wir machen hier
einige Vorschlage zu Marktanteilsobergrenzen. Wir
haben bestimmte Vorgaben bei Fernsehsendern.
Warum gelten denn bestimmte Regulierungen nicht
fur Onlineplattformen?

Viele kleine und mittelstandische Unternehmen be-
zahlen vernlnftig ihre Steuern. Warum setzen wir
uns nicht gemeinsam dafir ein, dass diese Tech-
Konzerne auch hier ihre Gewinne versteuern, wo sie
gemacht werden?

Letztlich geht es auch darum, dass wir bestimmte
technische Mdglichkeiten haben, wie beispielsweise
Outlinks, sodass Inhalte, die durch Inhalteersteller
und Verlage ins Netz gestellt werden, auch dort wie-
der erreicht werden und man nicht die ganze Zeit im
Silo der einzelnen Onlineplattformen bleiben muss.

Es gibt also eine ganze Reihe Punkte, die wir ge-
meinsam angehen koénnen, und ja, auch in Nord-
rhein-Westfalen. Wenn wir digitale Innovationszen-
tren wollen, um einen Markt zu schaffen, um Produkte
hier in Nordrhein-Westfalen, in Deutschland und in
Europa zu entwickeln, ist das im nationalen Inte-
resse. Das mag die AfD nicht ganz verstehen, aber
eine Abhangigkeit von chinesischen und US-ameri-
kanischen Konzernen schadet letztlich uns allen.

(Beifall von der SPD)

Noch ein Punkt. Sie sehen doch, wie schnell diese
Entwicklung ist. Man hat auch bei der einen oder an-
deren AuBerung den Eindruck, dass noch nicht so
ganz viel Wissen da ist.

(Heiterkeit von Christian Dahm [SPD])
Deshalb haben wir gesagt: Einen Digitalrat,
(Lachen von Sven Werner Tritschler [AfD])

der insbesondere Fairness, Ethik, Plattformpolitik
und Medienvielfalt in den Blick nimmt,

(Sven Werner Tritschler [AfD]: Haben Sie die
Stellen schon verteilt?)

haben Sie sicherlich nétig. Wenn die Ministerinnen
und Minister schon nicht unserer Debatte hier folgen
und mit uns diskutieren wollen, ware das zumindest
ein Ansatzpunkt, an dem Sie eine gewisse Kompe-
tenz erlangen konnen.

Ein letzter Satz. Uns geht es mit diesem Antrag da-
rum, Vorschlage einzubringen. Herr Ott hat die ande-
ren Fraktionsvorsitzenden der demokratischen Par-
teien angeschrieben. Uns geht es nicht darum, dass
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wir hier einen kurzfristigen politischen Vorteil erzie-
len, sondern dass wir uns gemeinsam tberlegen, wie
wir zusammenleben wollen, wie wir Demokratie er-
halten und wirtschaftliche Unabhangigkeit sowie
Fairness auch im Internet hinbekommen. Das war
unser Angebot an Sie; das halten wir hiermit auf-
recht. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Vogt. — Es wird lhrer Aufmerksamkeit
nicht entgangen sein, dass eine Kurzintervention di-
rekt angemeldet wurde. Unsere Technik sieht nur die
Meldung flr eine vor, aber es sind zwei Kurzinterven-
tionen angemeldet. Zur ersten Kurzintervention er-
teile ich dem Kollegen Mehrdad Mostofizadeh das
Wort, bitte schon.

Mehrdad Mostofizadeh” (GRUNE): Herr Prasident,
vielen Dank. — Herr Kollege Vogt, ich méchte darauf
hinweisen, dass es einen Unterschied macht, klar
und deutlich zu reden oder unverschamt zu sein.

(Widerspruch von der SPD)

Ich kann lhnen nur sagen: Vorne sitzt Kollege Frank
Muller, mit dem ich mich sehr haufig durchaus auch
auseinandersetze. Frank Mdller wiirde nie falsch zi-
tieren oder falsch deklarieren. Sie machen das aber.

(Zuruf von der SPD)

Sie haben gesagt, der Ministerprasident ware ein-
fach weg. Der Ministerprasident ist wegen der MPK
abgemeldet. Sie diskreditieren das Parlament und
zeigen keinen Respekt, wenn Sie in dieser Art und
Weise unwahr argumentieren.

(Zuruf von der SPD: Albern!)
Das finde ich schabig.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU — Jo-
chen Oftt [SPD]: Das ist ganz schabig! Es sind
noch ein paar mehr nicht da!)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Mostofizadeh. — Herr Vogt, wenn Sie
bitte Ihre Karte ...

(Alexander Vogt [SPD] begibt sich zum Rede-
pult.)
— Oder so. Dann ware es gut, wenn Sie sofort hierblie-
ben, denn es kommt ja noch eine Kurzintervention.

(Frank Muller [SPD]: Warum muss ich denn
jetzt als Kronzeuge herhalten?)

Alexander Vogt (SPD): Herr Mostofizadeh, heute ist
die Ministerprasidentenkonferenz, und der Minister-
prasident ist entschuldigt.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Gehen Sie
auf das Zitat ein, bitte! — Nadja Liders [SPD]:
Abwarten! Einfach mal ausreden lassen!)

Ich habe kritisiert, dass der Ministerprasident gestern
nicht im Plenum war. Wir hatten gestern eine De-
batte, in der es um 20.000 Arbeitsplatze von thyssen-
krupp ging, und der Ministerprasident ... Sie kénnen
heute in allen Medien lesen, dass kritisiert wird, dass
sich dieser Ministerprasident Uberhaupt nicht um
thyssenkrupp schert.

(Beifall von der SPD)

Es ist gut, dass Sie das ansprechen; dann kann ich
dazu namlich noch einmal ausfuhren. Es ist eine Un-
verschamtheit, dass ein Ministerprasident ... Nie-
mand anderem, noch nicht einmal Herrn Rattgers,
Herrn Laschet oder so, ware so etwas passiert, bei
dieser Debatte gestern hier nicht anwesend zu sein,
sondern in Berlin zu sitzen und eine Pressekonferenz
zu geben.

(Beifall von der SPD)

Gestern war noch nicht die Ministerprasidentenkon-
ferenz; daher kritisiere ich das auch weiter.

Ich finde es wirklich interessant, dass die Griinen die
Einzigen sind ... Ich glaube, sogar bei der CDU ist es
dem einen oder anderen peinlich, dass der Minister-
prasident bei diesen wichtigen Debatten nicht im Ple-
num ist.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Sie sind
nicht auf mein Argument eingegangen, wie im-
mer! — Sven Wolf [SPD]: Der Ministerprasident
fangt an zu sddern!)

Wenn Sie der Pressesprecher von Herrn Wist sind:
herzlichen Glickwunsch.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Die Redezeit.
(Beifall von der SPD)

Es folgt die zweite Kurzintervention, angemeldet von
dem Abgeordneten Witzel. Bitte schén, Herr Kollege.

Ralf Witzel? (FDP): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Herr Kollege Vogt, Sie haben gerade die FDP ganz
unmittelbar angesprochen. Ich habe es wahrschein-
lich nicht ganz wortlich mitschreiben kdnnen. Aber
Sie haben deutlich gemacht, die FDP misse sich
doch dafir interessieren, dass Markte funktionieren.
So war jedenfalls inhaltlich Ihre Einlassung.

Ich weil} nicht, wo Sie eben bei meiner Rede waren,
also physisch und gedanklich; denn genau das habe
ich gesagt. Ich habe gesagt: Wir brauchen ein star-
kes Wettbewerbsrecht, damit Markte funktionieren
und der Verbraucherschutz greift. Wir brauchen nicht
staatliche Interventionen, was einen zu starken Ein-
griff in Inhalte angeht, aber natirlich, was einen funk-
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tionierenden Rahmen fir Medienvielfalt in diesem
Land betrifft. — Wieso haben Sie das an dieser Stelle
offenbar Uberhaupt nicht aufgenommen?

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Witzel. — Herr Kollege Vogt, Sie haben
eine Minute zur Erwiderung. Bitte schon.

Alexander Vogt (SPD): Herr Witzel, ich wollte das
gar nicht infrage stellen, weil ich gerade die FDP als
eine sehr wirtschaftsfreundliche Partei in Erinnerung
habe. Deswegen bin ich darauf noch einmal einge-
gangen.

Ich stelle fest: Wir sind uns darin einig, dass eine Mo-
nopolmacht auch im Netz schadlich flr kleine und
mittelstandische Unternehmen in Deutschland und
auch in Europa ist.

(Ralf Witzel [FDP]: Ja, klar!)

Frau Gorien hat gesagt, dass wir den Antrag am
besten direkt ablehnen. Wir haben naturlich eine
Uberweisung beantragt. In den entsprechenden Aus-
schissen — wir werden den Antrag an mehrere Aus-
schisse Uberweisen, zum Beispiel an den Wirt-
schaftsausschuss und den Ausschuss fir Kultur und
Medien — werden wir gemeinsam dartber diskutie-
ren. Dann haben wir ja jetzt schon einmal einen
Punkt gefunden, an dem wir zumindest eine Einigkeit
erzielen, namlich, dass Monopolmacht von Tech-
Plattformen ein Problem fiir die Wirtschaft hier in
Deutschland ist. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Vogt. — Jetzt spricht fir die Fraktion
Bundnis 90/Die Grlinen die Abgeordnete Eisentraut.

Julia Eisentraut (GRUNE): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kolleg*innen der demokratischen Frak-
tionen! Was wir hier erleben, ist der digitalpolitische
Offenbarungseid der SPD —

(Zurufe von der SPD: Oh!)

nichts als Headlines und Plattitiiden, die nicht einmal
alle etwas mit dem Thema zu tun haben. Sie werfen
hier faire Kl und digitale Souveranitat durcheinander,
als ware es das Gleiche.

Sie haben uns den Antrag angeboten. Das Angebot
war, ihn auf Fachebene zu diskutieren. Das haben
Sie nicht getan — ich glaube, weil Sie Angst haben,
dass dann, wenn Fachpolitiker*innen Uber diesen
Antrag schauen, herauskommt, dass Sie, Herr Ott,
und Sie, Herr Vogt, nichts anderes kdnnen als Platti-
tiden und einen verengten Blick auf unsere Medien-
landschaft, auf unsere Forschungslandschaft und auf
Digitalisierung.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU — Zu-
rufe von der SPD)

—Ja, Sie kdnnen sich jetzt hier selbst betrauern. Aber
ganz ehrlich: Machen Sie doch einfach einmal kon-
krete Vorschlage, die man umsetzen kann. Erklaren
Sie, wie wir Abhangigkeiten in der Lieferkette von
Software reduzieren. Machen Sie das, was wir ma-
chen: Setzen Sie sich mit fairer KI auseinander und
damit, wie wir das in unseren Schulen sicherstellen
konnen. Dann werden Sie merken: Das ist alles nicht
so einfach.

Noch ein Satz hintendran: Sie gebrauchen immer
dieses Narrativ von ,Wir sind so abgehangt”. Wissen
Sie was? Unsere Forschungslandschaft arbeitet je-
den Tag hart daran, Alternativen zu schaffen, nam-
lich Alternativen, die unseren Werten gentigen. Wir
sind nicht abgehangt. Unsere Forschenden, unsere
Unternehmen wirden etwas in dieser Qualitat so ein-
fach nicht auf den Markt bringen. Deshalb unter-
stltze ich auch gerne unsere Forschungsanliegen hier
in NRW, weil sie vertrauenswiirdige KiI, digitale Sou-
veranitat und alles andere in den Mittelpunkt stellen.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vielleicht macht es Sinn, so einen Antrag einfach ein-
mal auf der Fachebene zu diskutieren. Das hatten
Sie nicht vor. Jetzt mussen Sie damit leben, dass alle
anderen ihn inhaltlich zerpflicken kénnen. Den Rest
spare ich mir fUr die dritte Runde auf. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Eisentraut. — Fur die Fraktion der CDU
spricht jetzt die Abgeordnete Stullich.

Andrea Stullich (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr
Vogt, ich bin ja froh, dass Sie bei der Lautstarke, die
Sie an den Tag gelegt haben, irgendwann tberhaupt
noch auf die Inhalte Ihres eigenen Antrags eingegan-
gen sind.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN — Zu-
rufe von der SPD)

Sie sprachen uber die Marktmacht groRer Tech-Kon-
zerne und sagten, dass sie samtliche Gewinne aus
Deutschland vollstandig hier versteuern sollten. Da-
fur spricht natlrlich die Steuergerechtigkeit. Warum
sollten grof3e Digitalkonzerne bevorzugt werden?
Eine einheitliche Steuerpraxis ware jedenfalls der
Versuch, gleiche Wettbewerbsbedingungen zu schaf-
fen. Auch US-Tech-Konzerne, die hier bei uns Milli-
arden verdienen, sollen naturlich auf ihre Gewinne
angemessen Steuern zahlen. Die neue Bundesregie-
rung hat dazu ja schon Vorschldge gemacht.
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Wir mussen dabei naturlich auch im Blick behalten,
dass die USA dann moglicherweise mit weiteren
Strafzollen kontern werden. Solange die rechtlichen
Rahmenbedingungen international nicht angepasst
sind, bleibt eine vollstandige nationale Besteuerung
jedenfalls schwierig. Ich glaube, der Hebel liegt we-
niger in nationalen Alleingadngen als in abgestimmten
internationalen Steuerreformen.

Sie haben dann noch die Forderung nach dem Auf-
bau eines Digital-Innovationszentrums, das Start-ups
und Unternehmen anwerben und unterstitzen soll,
angesprochen. Es gibt bereits seit 2017 das CAIS,
das Center for Advanced Internet Studies. Gerade
das CAIS soll fiir die kreativen Képfe aus dem In- und
Ausland ein zentraler Anziehungspunkt werden, an
dem sie gemeinsam an Projekten arbeiten, sich mit-
einander austauschen und mit der Offentlichkeit in
Kontakt treten kdnnen.

Auf der Agenda des Zentrums steht bereits die
Frage, wie sich die Digitalisierung auf die verschiede-
nen Bereiche auswirkt, auf Politik, Zivilgesellschaft,
Staat und Verwaltung. Ubergreifende Fragestellun-
gen beim Center for Advanced Internet Studies be-
schaftigen sich schon lange damit, wie man eine di-
gitale Werteordnung entwickeln und die digitale Sou-
veranitat sichern kann. Insofern ist auch diese Forde-
rung aus lhrem Katalog obsolet. Viele weitere wer-
den wir sicher im Ausschuss noch beraten.

Herr Vogt, zu lhrer Beschwerde, dass der Ministerpra-
sident und der Medienminister nicht anwesend sind,

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Oder alle ande-
ren Minister!)

mochte ich noch einmal ausdriicklich klarstellen: Sie
wissen ganz genau, dass beide auf der Konferenz
der Ministerprasidenten sind. Dort Ubernehmen sie
Regierungsverantwortung fir unser Land, insbeson-
dere hinsichtlich des gerade so dringenden Themas
»Finanzen®.

(Jochen Ott [SPD]: Auch gestern schon!)

Aber was Regierungsverantwortung bedeutet, haben
Sie in der SPD offenbar verlernt. lhre Zeiten in Re-
gierungsverantwortung liegen ja auch schon ein paar
Jahre zuruck. Ich glaube, das ist auch ganz gut so. —
Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN - Jo-
chen Ott [SPD]: So oft wie dieser Ministerpra-
sident hat kein anderer jemals gefehlt!)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Stullich. — Fir die Fraktion der SPD
spricht jetzt die Abgeordnete Blumenthal.

Ina Blumenthal (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich méchte noch

einmal einen sachlichen Ton in diese Debatte bringen
und etwas weniger Aufregung, Frau Eisentraut,

(Julia Eisentraut [GRUNE]: Das sagen Sie
nach Herrn Vogt!)

etwas weniger Betroffenheit, Frau Stullich, und etwas
mehr Verantwortung fur die Menschen in Nordrhein-
Westfalen, die sich jeden Tag mit der Macht dieser
Monopolisten auseinandersetzen mussen. Die L6-
sungen, die Sie bislang hier vorgestellt haben, hinken
massiv dieser Realitat hinterher.

(Beifall von der SPD)
Das sollten Sie in dieser Debatte wirklich anerkennen.

Jetzt komme ich zu dem sachlichen Ton, den ich an-
gekundigt hatte.

(Lachen von Michael Rols-Leitmann [GRUNE],
Wibke Brems [GRUNE] und Julia Eisentraut
[GRUNE]))

Eines sollten Sie wissen. Frau Eisentraut, Sie sind
noch nicht lange dabei. Aber ich denke, Sie sind lern-
fahig.

(Wibke Brems [GRUNE]: Was soll das denn? —
Widerspruch von den GRUNEN - Heiterkeit
von Dr. Ralf Nolten [CDU])

Parlamentarische Ablaufe entstehen nicht im luftlee-
ren Raum. Das wissen Sie. Sie haben tatsachlich
schon mal Ausschlisse besucht und waren tatsach-
lich schon mal bei Anhérungen dabei. Das heift: Die-
ser Antrag fuRt unter anderem auf der Fachexpertise
meiner Fraktion, aber auch auf der Fachexpertise
von Professorinnen und Professoren mit internatio-
nalem Renommee. Ich bin auf die Auseinanderset-
zung dazu sehr gespannt.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Frau Kollegin,
die Redezeit.

Ina Blumenthal (SPD): Danke.
(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Blumenthal. — Fir die Fraktion Bundnis
90/Die Griinen spricht jetzt die Abgeordnete Eisen-
traut.

Julia Eisentraut (GRUNE): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kolleg*innen! Dass man nach dieser
Debatte Sachlichkeit einfordert, wenn Herr Vogt in
der zweiten Runde nicht einmal Uber das Thema re-
det, ist schon echt bewundernswert.

(Ina Blumenthal [SPD]: Ja, ja, von lhnen ge-
lernt!)



Landtag
Nordrhein-Westfalen

30

05.06.2025
Plenarprotokoll 18/97

Vielleicht schaffen wir es irgendwann, uns nicht mehr
gegenseitig zu bewerten, sondern zur Sache zu reden.

(Sven Wolf [SPD]: Guter Vorschlag! — Zurufe
von Kirsten Stich [SPD] und Jochen Ott [SPD])

Sie miissen mir parlamentarische Ablaufe nicht er-
klaren.

Es ist aber schon bewundernswert, dass Sie sich hier
nicht trauen

(Kirsten Stich [SPD]: Nicht zu fassen!)

und Angst haben, den Antrag — Sie haben in der
zweiten Runde beklagt, wir hatten nicht dartber re-
den wollen — an die Fachebene zu geben.

(Kirsten Stich [SPD]: Ausgerechnet die Gri-
nen! Unfassbar! — Weitere Zurufe von der
SPD)

— Nein, Sie haben vorhin beklagt, Sie hatten keine
Antwort bekommen, als es das Angebot gab, ge-
meinsam darUber zu reden.

(Ina Blumenthal [SPD]: Es ist eine Uberwei-
sung in einen Ausschuss! — Andrea Busche
[SPD]: Er geht in die Ausschisse!)

Unsere Landesregierung, unsere Fraktionsvorsitzen-
den, alle reden Uber das Thema ,digitale Souverani-
tat“. Digitale Souveranitat ist eine der grofiten sicher-
heitspolitischen Fragen unserer Zeit.

Sie haben das hier in der Debatte mehrfach auf die
Medienpolitik verengt. Das ist nicht richtig. Sie haben
es hier in der Debatte mehrfach auf die Frage von
Kompetenzen verengt. Das ist nicht richtig.

(Ina Blumenthal [SPD]: Wir uberweisen!)

Das sind Teilbausteine. Bei aller Richtigkeit dieser
Teilbausteine schaffen Sie es nicht einmal, dafiir die
richtige Ebene zu wahlen. Wir sind nicht das Europa-
parlament, auch wenn man das der SPD im Jahr
2025 anscheinend noch erklaren muss.

(Zuruf von Thorsten Klute [SPD])

Lassen Sie uns doch wirklich Giberlegen, wie wir Ri-
sikopravention in der digitalen Souveranitat hinbe-
kommen.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Frau Kollegin,
es liegt der Wunsch nach einer Zwischenfrage vor.
Auch wenn Sie mit lhrer Redezeit schon am Ende
sind, haben Sie Gelegenheit, diese zu beantworten,
wenn Sie sie zulassen. Die Frage ist von der Kollegin
Kapteinat.

Julia Eisentraut (GRUNE): Ich lasse sie zu.

Lisa-Kristin Kapteinat? (SPD): Herzlichen Dank,
Herr Prasident. — Herzlichen Dank, Frau Kollegin,
dass Sie die Frage zulassen.

Halten Sie den Ausschuss fir Kultur und Medien fir
so wenig fachkompetent, dass Sie permanent davon
sprechen, dass man den Antrag nicht in den Fachbe-
reich Uberweisen wirde?

Julia Eisentraut (GRUNE): Nein. |hr Vorredner hat
gesagt, man hatte den Fraktionen angeboten, bei die-
sem Thema zusammenzuarbeiten, und dieses Ange-
bot sei abgelehnt worden. Das ist so nicht richtig.

(Jochen Oftt [SPD]: Das ist richtig! — Wibke
Brems [GRUNE]: Ich habe reagiert!)

Es gab vor Veroffentlichung des Antrags die Riick-
meldung, dass wir das gerne auf Fachebene bespre-
chen wurden. Herr Ott, der dazwischenruft und sich
hier aufbauscht, hat aber anscheinend Angst, das
auf Fachebene auszuhandeln,

(Zuruf von Thorsten Klute [SPD])

weil er weil3, wie wenig Substanz dieser Antrag hat
und wie billig Headlines Uber Inhalt gesetzt werden.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Meine Headline
besagt, dass |hre Redezeit beendet ist. Danke
sehr. — Weitere Wortmeldungen liegen jetzt tatsach-
lich nicht mehr vor. Somit sind wir am Schluss der
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
18/14011 an den Ausschuss fur Kultur und Medien —
federflhrend —, ...

(Zuruf von Ina Blumenthal [SPD] — Wibke
Brems [GRUNE]: Ihr habt schriftlich gefragt,
und wir haben schriftlich geantwortet!)

— Diirfte ich weiter ausfiihren?

... an den Ausschuss fiir Europa und Internationales,
an den Ausschuss fir Wirtschaft, Industrie, Klima-
schutz und Energie sowie an den Ausschuss fir
Bauen, Wohnen und Digitalisierung. Die abschlie-
Rende Beratung und Abstimmung sollen im federfih-
renden Ausschuss in Offentlicher Sitzung erfolgen.
Wer stimmt dieser Uberweisungsempfehlung zu? —
Das sind die Fraktionen von SPD, Bundnis 90/Die
Griinen, CDU, FDP und AfD. Wer stimmt dage-
gen? — Niemand. Wer enthalt sich? — Niemand. Da-
mit ist diese Uberweisungsempfehlung angenom-
men.

Wir kommen zu:
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3 Gender Health Gap: Geschlechtsspezifische
Risiken bei Herz-Kreislauf-Erkrankungen ver-
tiefter erforschen und starkeres gesellschaftli-
ches Bewusstsein schaffen

Antrag

der Fraktion der CDU und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 18/14025

Ich erdffne die Aussprache und erteile der Abgeord-
neten Gebauer von der CDU-Fraktion das Wort.

Katharina Gebauer? (CDU): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Bereits
im letzten Plenum haben wir mit unserem Antrag zur
Verbesserung der Frauengesundheit ein wichtiges
Thema auf die Tagesordnung gebracht.

Heute mdchten wir konkreter werden und uns ge-
schlechterspezifische Unterschiede in der Medizin,
die oft zur schlechteren Versorgung und sogar zu le-
bensbedrohlichen Fehldiagnosen fuhren kdnnen, ge-
nauer anschauen.

Es geht dabei nicht nur um Gerechtigkeit, sondern
vor allem um die medizinische Qualitat. Wir missen
sicherstellen, dass sowohl Frauen als auch Manner
eine optimale und ihrem Geschlecht entsprechende
Versorgung erhalten.

Leider ist die Realitat oft eine andere. Viele Medika-
mente werden vor allem an mannlichen Probanden
getestet — mit der Folge, dass Dosierungen nicht auf
Frauen abgestimmt sind. Dies fuhrt zu hdufigen oder
teils schwerwiegenden Nebenwirkungen bei Frauen.

Ein Beispiel sind Schlafmittel. Diese bauen sich bei
Frauen langsamer ab und wirken langer — oft, ohne
dass dies ausreichend in den Studien berucksichtigt
wird. Diese Llcke in der Forschung ist keine Kleinig-
keit, sondern eine ernsthafte Gefahr fir die Patien-
tensicherheit und die Qualitat der Versorgung.

Ein weiteres Problem sind Herz-Kreislauf-Erkrankun-
gen. Herzinfarkte galten lange als typische Manner-
krankheit. Doch Frauen sind keineswegs weniger be-
troffen — im Gegenteil. Sie zeigen oft andere Symp-
tome, die nicht so leicht erkannt werden, etwa Ubel-
keit, Riickenschmerzen oder Atemnot, statt der be-
kannten starken Brustschmerzen. Diese Unter-
schiede fluhren dazu, dass Herzinfarkte bei Frauen
oft spater diagnostiziert werden und damit weniger
effektiv behandelt werden.

Die Folge: Frauen sterben haufiger an Herzinfarkten
als Manner. — Dies ist nicht nur tragisch, sondern ver-
meidbar, wenn wir geschlechterspezifische For-
schung, Diagnose und Behandlung férdern.

Es ist erfreulich, dass mittlerweile erste wichtige
Schritte unternommen wurden, etwa durch die EU-

Verordnung zur Regulierung Klinischer Studien.
Doch es reicht nicht, allein die Rahmenbedingungen
zu schaffen. Gerade vom Land geférderte Forschung
muss geschlechterspezifische Aspekte zwingend be-
ricksichtigen, um bestehende Datenlicken zu
schlie3en und neue Erkenntnisse zu gewinnen.

Neben der Forschung braucht es aber auch eine
bessere Aufkldrung sowohl unter medizinischem
Fachpersonal als auch in der Bevdlkerung. Die AXA-
Studie macht das deutlich. Nur wenige Menschen
haben von dem Gender Health Gap gehort, und nur
ein verschwindend geringer Anteil der Arztinnen und
Arzte bezieht das Geschlecht konsequent in ihre Be-
handlungen ein. Das zeigt deutlich, dass wir aktiv
werden missen. Eine solche Sensibilisierung darf
nicht dem Zufall Uberlassen bleiben, sondern muss
integraler Bestandteil des Gesundheitssystems sein.

Ein wichtiger Hebel ist die medizinische Ausbildung.
Geschlechtersensible Medizin muss systemisch in
die Lehrpléne integriert werden, damit zukinftige
Arztinnen und Arzte bereits friihzeitig fir die Proble-
matik sensibilisiert sind.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Frau Kollegin,
entschuldigen Sie, dass ich Sie an dieser Stelle un-
terbreche. Es besteht der Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage von der Kollegin Schneider. Wirden Sie
sie zulassen?

Katharina Gebauer” (CDU): Ja.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank, Frau Kol-
legin, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Ich
lausche Ihnen sehr angestrengt, vermisse aber noch
konkrete Mallnahmen. Sie machen hier eine Be-
standsaufnahme. Das erinnert mich ein bisschen an
die Antwort auf die Kleine Anfrage, die ich zu diesem
Thema gestellt habe. Ich wiirde gerne héren, was Sie
konkret planen. — Danke.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Bitte schon,
Frau Kollegin.

Katharina Gebauer? (CDU): Frau Abgeordnete
Schneider, dazu komme ich noch. Bitte folgen Sie
meiner Rede bis zum Ende. Dann werde ich dazu
ausfihren.

(Thorsten Klute [SPD]: In den letzten flnf Se-
kunden!)

Es sind auch einige Dinge im Antrag definiert wor-
den. Lauschen Sie daher meiner Rede gerne ange-
regt weiter.

(Rodion Bakum [SPD]: Reden Sie zu einem
anderen Antrag?)
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— Nein.

(Husten und Zuruf von Karl-Josef Laumann,
Minister fir Arbeit, Gesundheit und Soziales:
Macht mich nicht nervos! — Heiterkeit von der
SPD - Thorsten Klute [SPD]: Hat jemand ein
Bonbon fir den Herrn Minister?)

Dann machen wir weiter?

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Ich habe nichts
dagegen.

Katharina Gebauer? (CDU): Ebenso brauchen wir
verpflichtende Fortbildungen fir alle, die im Gesund-
heitswesen tatig sind. Nur so kann sichergestellt wer-
den, dass geschlechterspezifische Symptome erkannt
und richtig behandelt werden. Dabei geht es nicht nur
um Wissen, sondern auch um die Entwicklung eines
Bewusstseins fir die unterschiedlichen Bedirfnisse
und Risikofaktoren der Patientinnen und Patienten.

Die im vorliegenden Antrag genannten MalRnahmen
sind deshalb dringend notwendig und sinnvoll. Sie
greifen eine zentrale Problematik im Gesundheitswe-
sen auf und bieten konkrete Losungen.

Erstens: gezielte Férderung der Forschung.

Zweitens: Sensibilisierung der medizinischen Fach-
krafte und eine umfassende Aufklarung der Bevolke-
rung.

Wir miissen den Gender Health Gap als das erken-
nen, was er ist: eine strukturelle Benachteiligung, die
Menschenleben kostet. Die Behebung dieser Un-
gleichheit ist nicht nur eine Frage der Gerechtigkeit,
sondern auch ein entscheidender Faktor fur die Ge-
sundheitsversorgung aller.

Ich mdéchte betonen: Wenn wir heute gemeinsam fur
diesen Antrag stimmen, setzen wir ein deutliches
Zeichen, dass geschlechterspezifische Medizin kein
Nischenthema mehr ist, sondern ein selbstverstand-
licher Bestandteil einer modernen und gerechten Ge-
sundheitsversorgung sein muss.

(Thorsten Klute [SPD]: Boah, war das konk-
ret!)

Gemeinsam kdénnen wir einen wichtigen Schritt zur
Gleichbehandlung in der Medizin gehen. — Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN - Thorsten Klute [SPD]: Das
war ja konkret!)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin. Sie haben gesehen, dass eine Kurzin-
tervention von dem Abgeordneten Dr. Vincentz ange-
meldet wurde. — Er hat jetzt fiir eine Minute das Wort.
Bitte schon.

Dr. Martin Vincentz" (AfD): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, vielen Dank. — Frau Gebauer, Sie haben an-
fangs ausgefiihrt, dass Frauen haufiger an Herzin-
farkten erkrankten als Manner, was schlichtweg sta-
tistisch nicht stimmt. In Deutschland erkranken jedes
Jahr rund 27.000 Manner und deutlich weniger Frauen
an einem Herzinfarkt.

Tatsache ist — vielleicht haben Sie das gemeint —,
dass Frauen, wenn sie einen Herzinfarkt bekommen,
haufiger an ihm sterben. Aber dazu ist wiederum gut
untersucht, dass Frauen auch aufgrund ihres Risi-
koverhaltens, das von ihnen im Schnitt an den Tag
gelegt wird, deutlich spater im Leben einen Herzin-
farkt bekommen, haufig auch mit mehr Nebenerkran-
kungen. Demnach ist eigentlich erforscht, dass es
nicht ein irgendwie sexistisches Gesundheitssystem
ist, das dazu fUhrt, dass Frauen haufiger einem Herz-
infarkt erliegen, sondern schlichtweg die Umstande
der Erkrankung und vor allen Dingen das persoénliche
Risikoverhalten,

(Rodion Bakum [SPD]: Nein!)

sodass insbesondere zu dieser Erkrankung die For-
schung sehr weit ist.

(Rodion Bakum [SPD]: Das stimmt nicht! — Zu-
ruf von Dr. Martin Vincentz [AfD] — Karl-Josef
Laumann, Minister fir Arbeit, Gesundheit und
Soziales: Zwei Arzte, drei Meinungen! — Rodion
Bakum [SPD]: Bei Juristen gibt es das ja nicht!)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Frau Kollegin,
Sie haben jetzt fur eine Minute die Gelegenheit, zu
erwidern. Bitte schon.

Katharina Gebauer? (CDU): Herr Vincentz, wenn
Sie mir genau zugehort hatten, dann hatten Sie ge-
hort, dass ich nicht gesagt habe, dass Frauen haufi-
ger an Herzinfarkten erkranken, sondern, dass
Frauen haufiger an einem Herzinfarkt sterben, weil
die Symptome nicht richtig zugeordnet werden. Ich
glaube, da besteht schon noch ein groRer Unter-
schied.

Wenn wir uns die AXA-Studie ansehen, die auch in
dem Antrag zitiert wird, dann erkennen wir, dass
noch Aufklarungsarbeit nétig ist. Ich denke, es gilt,
sich daflr einzusetzen, Frauen, die Gesellschaft,
aber auch die Medizin dafiir zu sensibilisieren. Da-
rum muss es gehen. Dann kdénnen wir es vielleicht
auch schaffen, dass die Todesfallzahlen bei Frauen
aufgrund von Herzinfarkten sinken. — Vielen Dank filr
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN - Rodion Bakum [SPD]: Da klat-
schen sogar wirl)
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Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Gebauer. — Fir die Fraktion Blindnis
90/Die Griinen spricht jetzt die Abgeordnete Thoms.

Meral Thoms (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Herz-Kreislauf-Erkrankungen
sind die haufigste Todesursache in Deutschland, bei
Mannern wie bei Frauen. Trotzdem werden diese Er-
krankungen — auch ich betone das noch einmal —im-
mer noch zu spat erkannt, falsch diagnostiziert oder
nicht ausreichend behandelt.

Warum? Weil Frauen andere Symptome zeigen. Statt
der klassischen Brustschmerzen erleben sie Atemnot,
Ubelkeit oder Riickenschmerzen. Diese Symptome
passen nicht ins Lehrbuch. Oder besser gesagt: Sie
passen nicht ins mannlich gepragte Lehrbuch.

Das hat fatale Konsequenzen fiir uns Frauen: Fehl-
diagnosen, zu spéate Behandlungen und im Fall von
Herz-Kreislauf-Erkrankungen im schlimmsten Fall
den Tod. Es ist nicht hinnehmbar, dass gerade bei
Herz-Kreislauf-Erkrankungen keine gerechte und
keine gleiche Behandlung fir alle gewahrleistet ist.

Wie konnte es zu dieser Situation kommen? Die Ur-
sachen — das muss uns klar sein — sind strukturell
bedingt.

In der medizinischen Forschung und Lehre wird im-
mer noch der mannliche Korper als Norm betrachtet.
Medikamententests werden Uberwiegend und Uber-
proportional an Mannern durchgefiihrt. Auch in der
Ausbildung liegt der Fokus auf den Symptomen, wie
sie typischerweise Manner zeigen. Das fihrt bei me-
dizinischem Personal dazu, dass es weniger auf die
spezifischen Symptome und Bedirfnisse von Frauen
vorbereitet ist.

Hier missen wir festhalten: Der Gender Health Gap
ist kein Einzelfall. Er ist das Ergebnis eines veralteten
Systems, das langst Gberholt ist.

Wir mlssen auch Uber Wechseljahre sprechen. Dar-
Uber sprechen wir viel zu wenig. Oft wird Gibersehen,
dass der hormonelle Wandel in den Wechseljahren
ein Risikofaktor fur Herz-Kreislauf-Erkrankungen ist.
Mit dem Absinken des Ostrogenspiegels verlieren
Frauen ihren naturlichen Schutzfaktor. Genau das ist
der Grund, warum Frauen spater den Herzinfarkt be-
kommen.

Ich wundere mich. Sie haben Medizin studiert. Ei-
gentlich miusste Ihnen das klar sein, Herr Dr. Vincentz.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Das wissen viele Betroffene nicht —ich habe es sogar
in meiner Rede beschrieben —, und viele Arztinnen
und Arzte beriicksichtigen das nicht ausreichend, wie
wir soeben erlebt haben.

(Dr. Martin Vincentz [AfD]: Wie viele Herzin-
farkte haben Sie denn in Inrem Leben behan-
delt?)

Es fehlt an Information und an Bewusstsein flr ge-
schlechtersensible Medizin beim medizinischen Per-
sonal.

Noch gravierender ist diese Situation fir Frauen mit
Migrationsgeschichte, mit Behinderungen, mit gerin-
gem Einkommen oder fir queere Frauen. Sie sind
noch haufiger von Benachteiligungen im Gesund-
heitssystem betroffen, weil sich gesellschaftliche Be-
nachteiligungen Uberlagern und so Versorgungsli-
cken weiter vertiefen. Auch diese Mehrfachdiskrimi-
nierungen dirfen in unserem Gesundheitssystem
keinen Platz haben.

(Beifall von den GRUNEN)

Doch es gibt auch Hoffnung. Es gibt positive Entwick-
lungen. Frau Gebauer hat auch schon davon berich-
tet. Das Projekt HeartGap arbeitet daran, ge-
schlechtsspezifische Unterschiede in der Kardiologie
systematisch zu erfassen und die Versorgung zu ver-
bessern. Das Netzwerk Gendermedizin.NRW setzt
sich daflir ein, dass Genderaspekte in Forschung,
Lehre und Praxis endlich die Relevanz bekommen,
die ihnen zusteht.

Das sind wichtige Schritte. Aber sie sind nicht ausrei-
chend. Wir brauchen ein Umdenken, und wir brau-
chen konkretes Handeln. Bei Forschungsvorhaben
in NRW sollen die bestehenden Datenliicken ge-
schlossen werden. Geschlechtersensible Medizin
muss endlich integraler Bestandteil der arztlichen
Approbationsordnung werden. Wir missen das Be-
wusstsein fur die Unterschiede bei Patientinnen und
Patienten, dem medizinischen Personal und in der
Aus- und Fortbildung scharfen.

Wir mussen vor allem die Frauen aktiv Gber Symp-
tome, Uber Risiken und Uber ihre Rechte als Patien-
tinnen informieren.

Mit unserem Antrag beauftragen wir die Landesre-
gierung unter anderem, auch Pravention und vor al-
lem Empfehlungen zur Lebensstildanderung zu be-
ricksichtigen.

Denn bei unserem Antrag geht es nicht nur um Zah-
len. Es geht um Menschen, die uns nahestehen, um
unsere Miutter, unsere Partnerinnen, Schwestern,
Freundinnen und Freunde. Es geht auch um uns,
liebe Kolleginnen und Kollegen, hier im Plenum. Wir
alle hier haben die Verantwortung, endlich dafiir zu
sorgen, dass Medizin allen Menschen gleich zugute-
kommt, nicht nur, weil es gerecht ist, sondern, weil es
Uberlebenswichtig ist. Ich bitte Sie deswegen ganz
herzlich: Stimmen Sie unserem Antrag zu. — Vielen
Dank.

(Beifall von den GRUNEN)
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Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Thoms. — Fir die Fraktion der SPD
spricht jetzt der Abgeordnete Bakum.

Rodion Bakum (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Als Arzt unterstitze ich natir-
lich keine MaRnahmen, die Herzrasen verursachen.
Aber als Politiker muss ich sagen: Es gibt Antrage,
bei denen mir das Herz aufgeht, weil sie der AfD mal
so richtig den Puls in die Héhe treiben. Insofern vie-
len Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen von CDU
und Griinen! Das unterstitzen wir gern.

(Beifall von der SPD)

Bevor ich ins Hier und Jetzt springe, lassen Sie uns
kurz Uber Herzrasen in einer Zeit sprechen, als Eu-
ropa noch Galens Viersaftelehre fir das Mal aller
Dinge hielt. Frauen waren demnach kalter und feuch-
ter und nur unvollstdndige Manner. Das glaubte man
in Europa bis weit ins 16. Jahrhundert.

Im Orient aber dachte man damals schon differen-
zierter. Der grof3e ibn Siha Avicenna schrieb vor Gber
1.000 Jahren nicht nur Uber die unterschiedliche Wir-
kung von Medikamenten auf Frauen und Manner,
sondern auch uber die individuellen Ursachen von
Krankheiten.

Der Prinz von Gorgan in Persien war schwer herz-
krank. Niemand wusste, warum — bis Avicenna ge-
nau hinsah und feststellte: Der junge Mann hatte Lie-
beskummer.

(Karl-dosef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Kann ich verstehen!)

Welche Behandlung empfahl Avicenna? Natirlich
die Zusammenfuhrung mit seiner Liebsten, die, so-
weit wir wissen, trotz der Trennung keine vergleich-
baren Herz-Kreislauf-Probleme hatte.

Diese Anekdote aus dem 10. Jahrhundert mag witzig
sein. Aber sie flhrt uns direkt ins Thema. Denn Ge-
schlechterunterschiede in der Medizin sind keine
neumodische Erfindung; sie sind so alt wie die
Menschheitsgeschichte.

Heute sprechen wir Uber den Gender Health Gap bei
Herz-Kreislauf-Erkrankungen. Dieser Antrag ist auch
im Kern richtig. Es ist Idngst belegt, dass Herzinfarkte
bei Frauen anders verlaufen als bei Mannern. Die ty-
pischen Symptome wie stechender Brustschmerz
fehlen oft. Stattdessen klagen Frauen Uber Midig-
keit, Ubelkeit, Rlckenschmerzen, Kurzatmigkeit,
Kiefer- oder Nackenschmerzen, und das Risiko fir
Fehldiagnosen liegt bei ihnen um 50 % hoéher. Das
ist Gbrigens auch der Grund, Herr Dr. Vincentz, wieso
sie dann in der Statistik nicht so auftauchen wie Man-
ner, weil es eben Fehldiagnosen sind.

Die kardiologischen Leitlinien betonen deshalb aus-
dricklich: Wer eine individuelle, patientenzentrierte

Medizin machen will, darf das Geschlecht nicht au-
Rer Acht lassen. — Wer das Geschlecht beriicksich-
tigt, der rettet auch mehr Leben.

Aber — und hier kommt mein arztlicher Blick — der An-
trag bleibt ein Placebo. Keine Rede von der Finan-
zierung von Professuren fir geschlechtergerechte
Medizin, von verpflichtenden Fortbildungen fiir Arz-
tinnen und Arzte, von verbindlichen Vorgaben fiir ge-
schlechtergerechte Forschung!

Hier lohnt auch ein Blick auf die Landesregierung.
Diese hat bisher nur wenige Denominationen fiir ge-
schlechtergerechte Forschung ausgeschrieben, finf
an der Zahl, und selbst diese warten bis heute auf
ihre Bewilligungsbescheide.

Doch keine dieser Professuren beschaftigt sich mit
dem Themenfeld ,Herz-Kreislauf-Erkrankungen®.
Das ist ein Problem. Wenn wir den Gender Health
Gap wirklich schlielen wollen, dann missen wir ge-
nau hier mit gezielter Forschung und konkreten Mal3-
nahmen ansetzen.

Dabei ist das Thema dringend. Frauen sterben hau-
figer an Herzinfarkten als Manner, oft, weil sie zu spat
oder falsch behandelt werden. Junge Frauen rufen
im Zweifel spater den Notruf, altere Frauen wollen
keinen Aufstand machen, und die Symptomatik wird
zu oft verkannt.

Auch jenseits der Kardiologie zeigen Beispiele aus
der Transplantationsmedizin, der Onkologie oder der
Psychiatrie: Wer das Geschlecht ignoriert, riskiert,
dass Frauen und Manner falsch oder unzureichend
behandelt werden.

(Beifall von der SPD)

Deswegen wird auch unser heutiges Votum eine
klare Enthaltung sein. Wir sagen, das Thema ist rich-
tig, aber der Antrag bleibt mutlos. Wer den Gender
Health Gap ernsthaft schlief3en will, braucht konkrete
Malnahmen: mehr Forschung, mehr Professuren,
mehr Weiterbildungsinhalte, vor allem aber mehr
Mut, die Erkenntnisse endlich in die Versorgung der
Patientinnen und Patienten zu bringen.

Ich schlieRe mit dem Hinweis: Avicenna hat schon
vor uber tausend Jahren erkannt, dass Medizin auf
den einzelnen Menschen, auf das individuelle Herz
hoéren muss, egal ob das Herz durch Infarkt oder Lie-
beskummer leidet. Die Romanreihe, die sich mit Avi-
cennas Leben beschaftigt, faszinierte iber sechs Mil-
lionen Leserinnen und Leser in Deutschland. Der
Medicus hat etwas bewegt. Ihr Antrag bewegt leider
gar nichts, auller ein bisschen Aufmerksamkeit. —
Vielen Dank. Bleiben Sie gesund!

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Bakum. — Fur die Fraktion der FDP
spricht jetzt die Abgeordnete Schneider.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

35

05.06.2025
Plenarprotokoll 18/97

Susanne Schneider (FDP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Das Positive
zuerst: Es ist schén, dass wir uns hier mal wieder mit
dem Thema ,Herzgesundheit® auseinandersetzen,
weil — egal, ob Frau oder Mann — ein Herzinfarkt eine
lebensbedrohliche Situation ist, und da muss zack,
zack gehandelt werden.

Die Symptome haben wir in Teilen schon gehdrt. Ich
wiederhole sie gerne noch einmal, wie es klassisch
im Lehrbuch zu finden ist: driickend, bohrend, wih-
lende Schmerzen im linken Brustbereich, auch sehr
gerne in den linken Arm hin ausstrahlend. — Wenn so
etwas auftritt, ist es immer ganz clever, wenn Sie
dann die 112 anrufen.

Bei Frauen ist es haufig anders, muss es aber nicht.
Aber das Problem ist dann eben die Diagnose. Wenn
ein Mann mit diesen Diagnosen zum Arzt kommt,
hort er sofort: Boah, das kdnnte ein Herzinfarkt sein.
Ein EKG wird geschrieben, Blut wird abgenommen,
es erfolgt sofort die ganz grof3e Laborroutine. Bei ei-
ner Frau ist dann die Nachfrage doch eher mal: War
es ein bisschen stressig die letzte Zeit? Ist es ein
bisschen viel mit den Kindern? Solche Fragen muss
sich ein Mann in der Regel nie anhdren. Von daher
bin ich sehr dankbar, dass nach der Kleinen Anfrage,

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Ja!)

die ich zu dieser Thematik stellte, jetzt auch Schwarz-
Griin dieses Thema noch einmal aufgegriffen hat.

Frauen- und Mannerherzen ticken unterschiedlich,
das habe ich auch hier schon mehrfach gesagt. Die
héheren Fallzahlen bei Herzerkrankungen von Man-
nern haben einfach dazu gefiihrt, dass haufig die
Kardiologie den Mann als Patienten sieht und auf die-
sen Mann eben auch fokussiert ist. Eine Kardiologin
hat es mal auf den Punkt gebracht und sagte: Das
weibliche Geschlecht ist einer der groiten Risikofak-
toren, warum ein Herzinfarkt fehldiagnostiziert wird.

Diese oft uneindeutigen Symptome oder dieses kriti-
sche Hinterfragen bei Frauen flihren viel zu oft dann
dazu, dass der Herzinfarkt nicht als solcher erkannt
wird. Die Zeitspanne zwischen Auftreten des Herzin-
farkts und der Einlieferung in die Klinik ist fir die
Uberlebenschance beim Infarkt entscheidend. Bei
Mannern vergehen im Durchschnitt 76 Minuten, bei
Frauen jedoch 90 Minuten. Auch bekamen nur 71 %
der Frauen eine akute Reperfusionstherapie. Die
Wahrscheinlichkeit, an einem Herzinfarkt zu sterben,
ist bei Frauen daher doppelt so hoch wie bei Man-
nern, obwohl sie seltener davon betroffen sind.

Bei meiner Kleinen Anfrage zu diesem Thema war
die Antwort der Landesregierung nicht besonders er-
hellend. Es wurde lediglich auf Informationsangebote
der Krankenkassen, die Verantwortung der Heilberu-
fekammern fir Fort- und Weiterbildungen sowie der
Kreise und der kreisfreien Stadte fur den Rettungs-
dienst verwiesen. Eigenaktivitdten des Landes und

wirkliche Losungsansatze standen nicht im Fokus.
Offenbar hat der Landesgesundheitsminister kein
besonderes Interesse an diesem Aspekt der Gender-
gesundheit.

(Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Warten Sie mal ab!)

Nun greifen die Koalitionsfraktionen das Thema auf,
wahrscheinlich auf grinen Antrieb hin. Trotz der
Lange des Antrags bleibt er inhaltlich beschrankt.

Nur eine Sensibilisierung reicht hier nicht. Hier mus-
sen auch strukturelle Malnahmen wie zum Beispiel
die Berlcksichtigung der geschlechtersensiblen Me-
dizin in der Aus-, Fort- und Weiterbildung, Arzneimit-
telforschung und Schmerztherapie ergriffen werden.

Die Fokussierung auf Herz-Kreislauf-Erkrankungen
greift zu kurz. Der Gender Health Gap betrifft zahlrei-
che weitere Bereiche, wie zum Beispiel Schmerzthe-
rapie oder Pharmakologie.

Der weibliche Zyklus wird im Antrag Gberhaupt nicht
erwahnt, obwohl dieser auch tiefgreifende Einflisse
auf die Wirkung von Medikamenten oder Stoffwech-
selprozessen hat. Auch das beeinflusst Herz-Kreis-
lauf-Erkrankungen.

Eine Erweiterung der Malnahmen hatte dem Antrag
gutgetan, auch wenn man dabei den Haushalt im
Blick behalten muss. Zielfihrender ware eine inten-
sive Beratung im Ausschuss gewesen. Dort hatte
man Ideen und Vorschlage von Expertinnen und Ex-
perten einbeziehen kénnen.

(Beifall von der FDP)

Was mir und auch der FDP-Fraktion noch wichtig ist,
betrifft den letzten Antrag zur Gendergesundheit ge-
nauso wie diesen: Sie sehen hier nur ein Geschlecht,
und das ist weiblich. Die FDP-Fraktion behalt bei der
Gesundheitspolitik alle Geschlechter im Blick. Das ist
mir ganz besonders wichtig.

(Beifall von der FDP — Thorsten Klute [SPD]:
Der SPD auch!)

Diesen Antrag méchten oder wollen Sie nicht im Aus-
schuss diskutieren. Von daher kdnnen wir uns bei
diesem Antrag nur enthalten. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
FUr die Fraktion der AfD spricht nun der Abgeordnete
Herr Dr. Vincentz.

Dr. Martin Vincentz? (AfD): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Vielen
Dank. — Die Regierung bringt zum gleichen Thema in
zwei aufeinanderfolgenden Plenarwochen zwei na-
hezu inhaltsgleiche Antrage ein. Keine Koordination,
kein Widerspruch, einfach zweimal das Gleiche, ledig-
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lich in der Wortwahl ein wenig verandert. Aber fir An-
trage gilt, was auch fiir Tee richtig ist: Zweimal auf-
gegossen werden sie halt auch nicht besser.

Gesundheit soll erneut zur Bihne fiir das grof3e Er-
zahlmuster struktureller politischer Ungerechtigkei-
ten gemacht werden, dieses Mal in Form vom soge-
nannten Gender Health Gap. Was medizinisch
durchaus differenziert betrachtet gehdrt — ich bin
schlief3lich, glaube ich, der einzige hier im Raum, der
jemals tatséachlich Menschen beruflich wegen eines
Herzinfarktes behandelt hat

(Beifall von der AfD — Rodion Bakum [SPD]:
Das stimmt nicht! Die erste Llge innerhalb von
zwei Minuten! Super!)

und darf mir hier einiges so anhéren —, wird in lhrem
Antrag systematisch zu einem kulturpolitischen Prob-
lem umgedeutet, als ginge es nicht mehr darum, wie
wir Menschen in all ihren Facetten und mit all ihren
Besonderheiten und Eigenschaften besser behan-
deln, sondern wen wir zuerst sensibilisieren sollen,
wer am groften benachteiligt wird, wer ..

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Dr. Vincentz,
es liegt eine Zwischenfrage vor. Entschuldigen Sie
daher, dass ich jetzt kurz unterbreche. Méchten Sie
die gestatten? Sie ist von dem Abgeordnetenkolle-
gen Herrn Bakum.

Dr. Martin Vincentz" (AfD): Ich habe ausgerechnet
jetzt mal eine Rede geschrieben, von daher wirde
ich die gerne einmal vortragen, und danach kénnen
wir uns gerne fachlich auseinandersetzen.

(Zuruf)

— Durfen wir leider nicht, es wird direkt abgestimmt.
Keine Ausschussberatung. — Darf ich weitermachen?

(Thorsten Klute [SPD]: Muss nicht sein!)
Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Selbstverstandlich.

Dr. Martin Vincentz” (AfD): Danke schon. Also, wo
war ich stehen geblieben?

... wie wir Menschen in all ihren Facetten und mit all
ihren Besonderheiten und Eigenschaften besser be-
handeln, sondern wen wir zuerst sensibilisieren sollen,
wer am grofiten benachteiligt wird, wahrend insge-
samt Uber Jahrzehnte die Lebenserwartung immer wei-
ter angestiegen ist, und zwar bei allen Geschlechtern.

Aber immerhin, so viel Fortschritt machen Sie dann
doch: Sie erkennen an, dass es Unterschiede zwi-
schen Mann und Frau gibt. Was Sie sonst an anderer
Stelle gerne leugnen, ist natirlich seit langer Zeit ge-
lebte Realitat in der Medizin. Naturlich kann es Un-
terschiede in der Symptomatik, auch bei Herz-Kreis-

lauf-Erkrankungen, zwischen den Geschlechtern ge-
ben. Das ist alles bekannt. Das wird ja auch langst
gelehrt und wird nattrlich auch in der medizinischen
Praxis bertcksichtigt.

Es ist geradezu absurd zu unterstellen, dass es un-
seren Medizinern nicht bei jedem Patienten eines je-
den Geschlechts immer um das beste Outcome
gehe. Aber so kennen wir sie, die Grinen — die Poli-
zei ist strukturell rassistisch, Unternehmer sind raff-
gierig, und Mediziner diskriminieren nach Herkunft
und Geschlecht. Was ist das nur fur ein Weltbild? Vor
allem frage ich mich, wie tief die CDU sinken kann,
dass sie sich dem mittlerweile anschliefit.

(Beifall von der AfD)

Der Punkt ist aber ein ganz anderer. Sie fordern Gen-
der-Lehrstihle, wahrend wir auf dem Land immer
noch viel zu wenige Arzte haben. Der Patient wird
heute auch deshalb oft nicht optimal behandelt, weil
das System strukturell an verschiedenen Stellen
Uberfordert, ausgereizt ist, am Limit ist, weil die Diag-
nostik unter Zeitdruck steht, weil der Rettungswagen
zu spat kommt, weil Facharzte fehlen — und nicht
deshalb, weil die Approbationsordnung keine gen-
derpolitische Schulung vorsieht oder der Arzt zu un-
sensibel gendert; das ist Unsinn.

Sie sprechen von struktureller Benachteiligung. Ja,
der Burger wird zunehmend strukturell von lhnen be-
nachteiligt,

(Beifall von Dr. Hartmut Beucker [AfD])

und zwar mit unterschiedlichsten Merkmalen. Ich
kann mich an dieser Stelle nur wiederholen: Die Zu-
kunft ist individualisierte Therapie und kein Kultur-
kampf im Kittel.

Aber, wenn Sie das schon wollen, ein Schwank aus
der Praxis: Manner sterben statistisch gesehen fliinf
Jahre friher als Frauen. Sie sprechen von medizini-
scher Unsichtbarkeit von Frauen, aber lassen vdllig
unter den Tisch fallen, dass gerade Manner oft viel
zu spat zum Arzt gehen, nicht selten sogar, wenn es
bereits zu spét ist. Das ist keine Gerechtigkeit, son-
dern das ist selektive Aufmerksamkeit, aber das sind
wir von lhnen gewohnt. Genau deshalb sind Ihre An-
trége auch ein Irrweg. Sie politisieren Teilaspekte,
um sich nicht mit lhrem Versagen im Grol3en und
Ganzen beschaftigen zu mussen.

Ich sage es gerne erneut: Der Mensch ist mehr als
sein Geschlecht, und eine gute medizinische Versor-
gung erkennt das ohne PR-Kampagne, ohne Moral-
rhetorik, ohne ideologischen Uberbau. lhren Antrag
braucht es dazu nicht. Wenn die Politik etwas tun
mochte, dann lieber in Form von guten Rahmenbe-
dingungen im Gesundheitssystem und nicht mit
wohlfeilen Ratschldgen und wisten Unterstellungen.

Naturlich gibt es Unterschiede zwischen den Ge-
schlechtern, und natirlich gehért das betrachtet. Was
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Sie hier aber machen, ist eine Uberbetrachtung. Es
ist die Ubersensibilisierung fiir einen Einzelaspekt.
Das ist nicht Teil der Losung, sondern das ist Teil des
Problems. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Dr. Vincentz,
Sie hatten gesagt, dass Sie die Zwischenfrage im
Anschluss gestatten. In der Zwischenzeit ist noch
eine Zwischenfrage eingegangen; es gab eine Wort-
meldung von der Abgeordnetenkollegin Frau Schnei-
der. Ich habe Sie aufgrund lhrer Ankiindigung be-
wusst nicht noch einmal unterbrochen. Méchten Sie
beide Zwischenfragen gestatten?

Dr. Martin Vincentz" (AfD): Ja Klar.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Dann hat erst der
Abgeordnetenkollege Herr Bakum das Wort.

Rodion Bakum (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Herr Dr. Vincentz, eine Vorbemerkung: Auch
Psychiater diagnostizieren und behandeln Herzin-
farkte. Bei mir haben Menschen sogar Uberlebt.
Dazu haben Sie nichts gesagt.

Ich komme zu meiner Frage. In den aktuellen Leitli-
nien der Europaischen Gesellschaft fir Kardiologie
und damit bei Facharzten, die das jeden Tag behan-
deln, ist von geschlechtsspezifischen Voreingenom-
menheiten in diversen Studien die Rede, die den In-
halt des Antrags bestatigen. Was sagen Sie dazu?

Dr. Martin Vincentz? (AfD): Wie ich bereits ausge-
fuhrt habe, gibt es Unterschiede zwischen den Ge-
schlechtern, die tatsachlich wertzuschatzen sind. Es
ist jedoch eine Tatsache — noch einmal: da leben Sie
vollig in der Vergangenheit —, dass es mehr als das
menschliche Geschlecht gibt. Es gibt mehr Unter-
schiede, die uns pragen.

(Thorsten Klute [SPD]: Jetzt gendert die AfD!)

Gerade beim letzten Antrag haben wir Gber Kl ge-
sprochen. Kl gibt uns endlich die Moéglichkeit, die rie-
sigen Datenstrome, die ein Leben tatsachlich hergibt,
differenziert zu betrachten und mehr daraus zu ma-
chen, als uns wieder anhand von willkirlichen Trenn-
linien in der Gesellschaft spalten zu lassen. Leider ist
es aber genau das, was Sie gerade wieder zeigen.
Sie spalten die Gesellschaft. Sie sind nicht Teil der
Lésung. Sie sind leider Teil des Problems.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Die zweite Zwi-
schenfrage, die Sie gestatten wollten, kommt von der
Abgeordnetenkollegin Frau Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. — Vielen Dank, Herr Dr. Vincentz, dass Sie
die Zwischenfrage zulassen. Sie sagten, Sie seien
der Einzige im Saal, der schon Menschen mit Herz-
infarkt behandelt habe. Sind Sie bereit, zur Kenntnis
zu nehmen, dass in der letzten Legislaturperiode ein
Abgeordneter der SPD

(Zuruf von Thorsten Klute [SPD])

und eine Abgeordnete der FDP, unterstitzt von zwei
weiteren Pflegekraften und Abgeordneten aus der
SPD, ausgerechnet einen Mitarbeiter der AfD-Frak-
tion gerettet haben?

(Beifall von der FDP, der CDU und der SPD)

Von daher haben schon mehrere hier im Haus Pati-
enten mit Herzproblemen, mit einem Herzinfarkt ver-
sorgt. Ich selbst war lange Jahre Krankenschwester
in der Kardiologie. Ich glaube, eine gewisse Kompe-
tenz habe ich da auch.

(Zuruf von Karl-dosef Laumann, Minister fur
Arbeit, Gesundheit und Soziales)

Dr. Martin Vincentz"? (AfD): Ich sage es mal so: An
dieser Stelle sei einmal jedem Laienhelfer gedankt,
der in solchen Situationen mutig einschreitet.

(Thorsten Klute [SPD]: Laienhelfer?! — Weitere
Zurufe von der SPD)

Man kann an dieser Stelle nur noch einmal jeden er-
mutigen, sich tatsachlich fort- und weiterzubilden, um
in solchen Situationen dann auch einzuschreiten.

Eine Tatsache ist: Ja, Sie haben ausgerechnet einen
Mitarbeiter der AfD wiederbelebt. Das ist hervorra-
gend und eine gute Leistung. Aber noch einmal: Ich
habe gesagt, dass ich der Einzige hier bin, der das
beruflich aus medizinischer Perspektive Uber Jahre
hinweg gemacht hat, und das ist schlichtweg einfach
richtig. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD — Zuruf von der SPD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Es wurde noch
eine Kurzintervention angemeldet. Ich muss allerdings
ehrlich sagen, dass die Meldung nach der Rede ein-
gegangen ist, wahrend der Abgeordnete Herr Dr. Vin-
centz auf die Frage geantwortet hat.

(Rodion Bakum [SPD]: Wir kénnen entschei-
den, ob wir sie nehmen!)

Weil wir aber auch mit den Zwischenfragen einen an-
deren Vorgang hatten, gestatte ich jetzt diese Kurzin-
tervention. Ich bitte aber, darauf zu achten, dass
Kurzinterventionen angemeldet werden, wahrend die
Rede gehalten wird.
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Rodion Bakum (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Herr Dr. Vincentz, zunachst einmal sage ich als
Arzt deutlich und respektvoll: Ausgebildete Intensiv-
pfleger, Krankenpflegerinnen und -pfleger sind keine
Laienkrafte. Das sind Fachkrafte, die auch von einem
Arzt Respekt verdienen.

(Beifall von der SPD und der CDU)

Sie haben auf meine Frage geantwortet, dass Kl eine
grol3e Chance sei. Bei der letzten Plenardebatte ha-
ben wir uns duelliert, wer das Deutsche Arzteblatt in-
tensiver liest. Deswegen mochte ich zumindest auf
den Artikel vom 12. Juli 2024 hinweisen, den Sie be-
stimmt gelesen haben. Darin geht es um koronare
Herzerkrankungen, also um das heutige Thema:
Klnstliche Intelligenz kdnnte die Benachteiligung
von Frauen bei der Diagnose vermindern. Auch die-
ser Artikel zu dem Thema ,Klnstliche Intelligenz —
darauf sind Sie eingegangen — bestatigt alles, was
wir heute gehort haben. Ich wundere mich, warum
Sie, wenn Sie sich arztlicher Kollege schimpfen,
nach wie vor Fakten, Studien und Leitlinien einfach
ignorieren.

(Thorsten Klute [SPD]: Das ist doch Pro-
gramm bei der AfD! — Enxhi Seli-Zacharias
[AfD]: Die Kurzintervention hatte es gar nicht
geben dirfen, aber okay! — Zuruf: Es hat sie
aber gegeben!)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Vincentz,
Sie haben jetzt die Méglichkeit, auf die Kurzinterven-
tion einzugehen.

Dr. Martin Vincentz"? (AfD): Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. — Sehr geehrter Herr Kollege, ich schimpfe
mich nicht nur Arzt, sondern ich habe eine deutsche
Approbation. Von daher ist das auch staatlich in die-
ser Art und Weise festgelegt.

Noch einmal: Sie haben das richtig ausgefihrt — aber
Sie héren mir schlichtweg einfach nicht zu; das zeigt
auch da wieder eine selektive Aufmerksamkeit —: Der
Mensch ist mehr als sein Geschlecht, und natrlich
kénnen auch diese Unterschiede von Kl erfasst wer-
den. Es gibt aber ganz, ganz viele unterschiedliche
Unterschiede. Und diese Form von Betrachtungs-
weise — das zeigt auch die aktuelle Literatur zu dem
Thema aus den USA — zeigt eine Uberbewertung des
Geschlechts.

Ja, es gibt geschlechtliche Unterschiede. Aber eine
Fokussierung darauf ist eine Uberinterpretation und
wird zu den gleichen Fehlergebnissen fiihren wie
eine Nichtbeachtung. Das ist etwas, was Sie schlicht
ausblenden. Der Mensch ist multifaktoriell von ver-
schiedensten Dingen gepragt: von seiner Herkunft,
von seiner Erndhrungsweise, von seinem Bewe-
gungsmuster und auch von seinem Geschlecht. Das
nur auf das Geschlecht zu fokussieren und dort jetzt

nachforschen zu wollen, ist schlichtweg einfach zu
wenig, Herr Kollege. Und Sie als Psychiater miissten
das eigentlich wissen.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Liebe Kolleginnen
und Kollegen, fur die Landesregierung hat nun Herr
Minister Laumann das Wort.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Frau Prasidentin! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir hatten leider im Jahr 2023 —
jingere Zahlen stehen uns nicht zur Verfiigung — fast
44.000 Tote durch Herzinfarkt. Bei Frauen wie bei
Mannern sind Herz-Kreislauf-Erkrankungen nach
wie vor die haufigste Todesursache. Mehr als jede
dritte Frau, die in Deutschland im Jahre 2020 gestor-
ben ist, ist an Herz-Kreislauf-Erkrankungen gestor-
ben. Trotzdem ist natlrlich zumindest in weiten Tei-
len der Bevdlkerung — an dem Medizinerstreit will ich
mich nicht beteiligen — der Herzinfarkt in allererster
Linie immer noch eine mannliche Erkrankung.

Ich bin davon Uberzeugt, dass wir alle, die unser Ge-
sundheitssystem mitgestalten, hier eine wichtige
Verantwortung haben. Es ist daher richtig, dass wir
anlasslich des Antrags der Regierungsfraktionen
dartiber sprechen und vor allem darauf schauen,
welche Rolle geschlechterspezifische Unterschiede
spielen. Es qilt, die bestehenden Wissens- und Da-
tenliicken zu schlieBen und dann natirlich auch in
die Umsetzung zu kommen.

Das betrifft diejenigen, die in den Praxen und Kran-
kenhausern jeden Tag Verantwortung fur das Leben
ihrer Patientinnen und Patienten tragen. Das betrifft
aber auch uns alle, wenn es darum geht, unser Be-
wusstsein fur dieses Thema zu scharfen.

Ich bin froh dariiber, dass die nordrhein-westfalische
Landesregierung bereits aktiv geworden ist, um eine
medizinische Forschung voranzutreiben, die Ge-
schlechterunterschiede im Blick hat. Ich habe hier im
Plenum bereits vom Leuchtturm der Gendermedizin
in NRW berichtet. Dort engagieren sich Expertinnen
und Experten aus verschiedenen Bereichen der In-
stitutionen wie Hochschulen, Universitatskliniken und
Forschungsinstituten. Mit dem Netzwerk Geschlech-
tersensible Medizin wird das Ziel verfolgt, geschlech-
tersensible Medizinforschung in NRW sichtbar zu
machen und die Berlcksichtigung von geschlechter-
spezifischen Perspektiven voranzutreiben. Also: die
erste konkrete MalRnahme.

Die zweite ist: An der Medizinischen Fakultat der Uni-
versitat Bielefeld gibt es einen Modellstudiengang
Medizin, der geschlechtersensible Aspekte in ver-
schiedenen Studienmodellen verpflichtend integriert
hat. Und an der Universitat Essen wurde im Jahre
2024 das Institut fiir Geschlechtersensible Medizin
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gegriindet. Also: zwei weitere ganz konkrete Schritte,
die diese Landesregierung begleitet hat.

Durch die Zusammenarbeit der Universitaten in Nord-
rhein-Westfalen kénnen bereits wichtige Forschungs-
ergebnisse erzielt werden.

Dann geht es naturlich auch um die Aufklarung. Ent-
scheidend ist dabei auch, dass die handelnden Men-
schen im Gesundheitswesen und dariber hinaus fir
dieses Thema sensibilisiert werden.

Das Bundesinstitut fiir Offentliche Gesundheit bear-
beitet das Thema ,Herz-Kreislauf-Gesundheit® so-
wohl im Kontext der Frauen- wie auch der Manner-
gesundheit, und hier bietet sich natlrlich auch eine
Kooperation mit vielen anderen an.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Minister,
wenn ich kurz unterbrechen darf: Es gibt eine Zwi-
schenfrage von dem Abgeordnetenkollegen Herrn
Bakum. Mdéchten Sie die zulassen?

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Das machen wir nachher, also
nach der Rede.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Gut.

Karl-Josef Laumann, Minister fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Des Weiteren ist fur dieses Jahr
eine Veranstaltung im Haus der Arzteschaft in Dis-
seldorf zur geschlechtersensiblen Gesundheitsver-
sorgung geplant. Dort werden renommierte Expertin-
nen und Experten aus unterschiedlichen Bereichen
der medizinischen Lehre die Versorgung und Er-
kenntnisse und mogliche Bedarfe fir eine geschlech-
tersensible Ausrichtung der gesundheitlichen Versor-
gung vorstellen. Ich finde es schon wichtig, dass
auch bei den arztlichen Weiterbildungen dieses
Thema jetzt von der Arzteschaft massiv nach vorne
gedruckt wird.

Des Weiteren haben wir als MAGS vor geraumer Zeit
dafiir gesorgt, dass es eine Bundeslander-Arbeits-
gruppe gegeben hat, die sich mit dem Thema ,ge-
schlechtersensible Medizin“ beschaftigt hat. Auf un-
sere Initiative hin wird dies auch auf der Gesund-
heitsministerkonferenz nachste Woche ein Thema
werden. Es gibt dort einen umfangreichen Antrag zu
diesem Thema, der von allen Landern mitgetragen
wird. Das zeigen zumindest jetzt die vorlaufigen Ab-
stimmungen.

(Beifall von Meral Thoms [GRUNE])

Diese Initiative ist in allererster Linie Uber mein Minis-
terium erfolgt. Sie sehen also, dass wir in diesen Fra-
gen ganz konkret MalRnahmen ergreifen. Gerade
nach dem Vorwurf von Frau Schneider war es mir

wichtig, auch einmal diese konkreten Punkte zu nen-
nen, wo das Ministerium in den letzten Jahren Ak-
zente gesetzt hat. — Schonen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
FUr die Zwischenfrage ist Ihr Mikro, Herr Bakum, jetzt
freigeschaltet.

Rodion Bakum (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Sehr geehrter Herr Minister, ich hatte in der Tat
mittlerweile zwei Zwischenfragen. Sie kdénnen ja
gleich sagen, ob die zweite vielleicht auch noch zu-
lassig ist.

Da ja im Antrag ausgeflihrt wird, das in die Approba-
tionsordnung zu schreiben, und Sie auch gerade
Uber lhre Initiative mit anderen Landern berichtet ha-
ben: Nach meinem Kenntnisstand ist bereits unter
Bundesgesundheitsminister Karl Lauterbach das al-
les in den Referentenentwurf der Approbationsord-
nung eingegangen, der aber allerdings von lhnen
und auch anderen Bundeslandern abgeblockt wird.
Wann werden Sie endlich die Approbationsordnung
im Bund mittragen, die auch diesen Inhalt hat?

Karl-Josef Laumann, Minister fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Der Vorschlag von Herrn Lauter-
bach ist ja nicht worden wegen der Frage der ge-
schlechtersensiblen Medizin von den Landern abge-
lehnt, sondern er ist schlicht und ergreifend deswe-
gen abgelehnt worden, weil er das Medizinstudium
naturlich teurer gemacht hatte, und zwar erheblich
teurer, und wir in den Landeshaushalten mehr Geld
fur diesen Bereich hatten ausgeben mussen, oder
die Studienplatze wéren zurlickgegangen.

Eine andere Alternative gab es nicht. Wir Lander sind
schon der Meinung, dass auch der Bund eine Mitver-
antwortung dafir hat, hdhere Standards mitzufinan-
Zieren, wenn man diese setzt. Das hat aber mit dem
Thema, Uber das wir heute diskutieren, nun wirklich
gar nichts zu tun.

Haben Sie noch eine weitere Frage? — Gerne.

(Rodion Bakum [SPD]: Ich weil} nicht, ob die
Prasidentin das zulasst! — Thorsten Klute
[SPD]: Die Prasidentin ist gerade abwesend!
Sie hat gerade Pause! — Heiterkeit)

—Ja, dann ist es gut. Dann gehe ich.

(Thorsten Klute [SPD]: Nee! — Heiterkeit von
der CDU, der SPD und den GRUNEN - Beifall
von der CDU — Thorsten Klute [SPD]: Sollen
wir jetzt weitermachen? — Rodion Bakum
[SPD]: Darf ich?)
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Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Bakum, wir
mussen nachschauen, ob eine weitere Nachfrage
tatsachlich zulassig ist.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Also gut, dann machen wir das
gleich bilateral. — Schénen Dank.

(Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales verlasst das Rede-
pult. — Heiterkeit von der CDU, der SPD und
den GRUNEN - Beifall von der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Nein. Herr Minis-
ter, die Debatte ist noch nicht abgeschlossen. Wenn
der Abgeordnete die Mdoglichkeit hat, eine zweite
Frage zu stellen, und ich sie gestatte, dann wird sie
hier vorgetragen. Was Sie zudem noch bilateral kla-
ren, kdnnen Sie naturlich selbst entscheiden. AuRer-
dem liegt lhre Brille noch am Redepult —

(Heiterkeit von der CDU, der SPD und den
GRUNEN - Vereinzelt Beifall von der SPD)

ein Grund mehr, noch einmal zum Redepult zu kom-
men.

Herr Bakum, ich gestatte die Frage.

(Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Ja, dann machen wir
das!)

Rodion Bakum (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Bei der Frage geht es auch nicht um Augenheil-
kunde. Das ist dann wahrscheinlich beim nachsten
Plenum das Thema.

Sehr geehrter Herr Minister, ich stelle eine sehr kon-
krete Frage zum heutigen Thema. Sie erwahnten ja
Leuchttirme. Sie haben unter anderem die Uniin Es-
sen genannt. Auch Bonn hat eine sogenannte ge-
schlechtergerechte Denomination durch das Wis-
senschaftsministerium zugesprochen bekommen;
ich habe es in meiner Rede erwahnt. Beide Universi-
taten warten auf den Foérderbescheid Uber jeweils
450.000 Euro. Kénnen Sie mir sagen, wann lhre Kol-
legin Frau Brandes das Geld endlich Gberweist?

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Nein, das kann ich Ihnen nicht sagen.

(Heiterkeit von Thorsten Klute [SPD]: Das
glaube ich!)

Ich kénnte sie fragen und lhnen dann die Antwort
Ubermitteln.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Das ist eine su-
per Idee!)

Ich kann lhnen nicht sagen, wie weit Forderbe-
scheide im Wissenschaftsministerium in der Bearbei-
tung sind. Ich kann lhnen aus meinen Erfahrungen
nur sagen —

(Rodion Bakum [SPD]: Dass es dauert!)

im Jahr 2017 haben wir durchgesetzt, dass alle nord-
rhein-westfalischen Fakultaten wieder eine Professur
fur Allgemeinmedizin haben mussten oder sollten —,
wie lange der Prozess bei den Universitaten gedau-
ert hat, bis diese Professuren besetzt waren. Es lag
nicht nur an den Bewilligungsbescheiden, sondern
auch an interessanten Prozeduren an Universitaten.

(Rodion Bakum [SPD]: In dem Fall nicht!)

Ich kann Ihnen sagen: Verglichen mit der Schnelligkeit
dieser Prozeduren ist die Schildkréte ein Renntier.

(Heiterkeit und Beifall von der CDU und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank, Herr
Minister. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Herr Bakum, so-
mit schlief3e ich die Aussprache.

Wir gehen zur Abstimmung Uber. Die antragstellen-
den Fraktionen von CDU und Bundnis 90/Die Gru-
nen haben direkte Abstimmung beantragt. Wir stim-
men somit Uber den Inhalt des Antrages Drucksache
18/14025 ab. Ich frage: Wer stimmt dem Antrag
zu? — Das sind die Fraktionen von CDU und Buindnis
90/Die Griinen. Wer stimmt dagegen? — Das ist die
Fraktion der AfD. Wer enthalt sich? — Das sind die
Fraktionen der SPD und FDP. Damit ist der Antrag
Drucksache 18/14025 angenommen.

Wir kommen zu:

4 Uberregulierung durch HU-Jahreszwang aus-
bremsen — keine Symbolpolitik auf dem Rii-
cken der Autofahrer

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 18/14019

Ich eroffne die Aussprache und erteile dem Abgeord-
netenkollegen Herrn Rasche fir die FDP-Fraktion
das Wort.

Christof Rasche (FDP): Frau Prasidentin! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Vor einigen Wochen las ich
beim Frihstick die Zeitung, und eine Headline lau-
tete: Autos, die zehn Jahre alt und alter sind, missen
ab jetzt jedes Jahr zum TUV. Meine spontane Reak-
tion beim Kaffee am Frihstlckstisch war: Das ist un-
ter Garantie wieder eine typische Uberregulierung
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der EU aus Brissel. Danach habe ich weitergelesen,
und dann bestatigte sich dieser Verdacht.

In Wahrheit brauchen wir in diesen Krisenzeiten we-
niger Regulierung. Wir brauchen einen schlankeren
Staat. Die oben genannte Vorgehensweise bzw. die-
ser Vorschlag bewirkt wieder das genaue Gegenteil.

Warum ist das so, und wer ist betroffen? In Deutsch-
land gibt es 23,4Millionen Fahrzeuge, die zehn Jahre
und &lter sind. Wenn man jedes Jahr zum TUV
musste, waren also 11,7 Millionen Fahrzeuge pro
Jahr betroffen. Das entspricht Kosten von zusatzlich
1,9 Milliarden Euro pro Jahr.

Der ADAC hat sich massiv gegen diese Regulierung
ausgesprochen. Selbst der Verband der Kfz-Werk-
statten, der davon sogar finanziell profitieren wirde,
ist dagegen, weil er die Regelung Uberfliissig halt.

(Beifall von der FDP)

Jetzt konnte man sagen: Aus Sicherheitsgrinden
macht es Sinn, solche Kosten zu verursachen und
diese Uberregulierung durchzusetzen. Aber: Nur
0,7 % der jahrlichen Verkehrsunfalle mit Personen-
schaden sind durch defekte Fahrzeuge entstanden.
Jeder Unfall ist einer zu viel, aber dieser Anteil ist ver-
dammt gering.

Diese Uberregulierung und diese Kosten stehen also
in keinem Verhaltnis dazu. Deswegen sprechen wir
uns deutlich gegen diesen jahrlichen TUV-Zwang
aus. Wir sind der Uberzeugung, dass das Land Nord-
rhein-Westfalen das auch tun muss.

Die Kollegen Krauf und Metz von CDU und Grlinen
werden gleich sagen: Die Zustandigkeit liegt gar nicht
bei Nordrhein-Westfalen. Wir haben gestern erlebt:
Selbst der Ministerprasident turnt an Plenartagen in
Berlin herum. Er ist stéandig dort. Die Schulministerin
war auch dort. Sie haben in Berlin standig etwas zu
tun und wollen etwas fiir die Menschen in Nordrhein-
Westfalen erreichen. Auch dieses Parlament und
diese Koalition missen verdammt noch mal Farbe
bekennen und dirfen nicht einfach sagen: ,Berlin ist
zustandig® und ,Wir tun nichts®.

(Beifall von der FDP)

Die FDP ist der Auffassung: Angesichts dieser Uber-
regulierung und des Zwangs — wenn ein Auto zehn
Jahre alt ist, zwingt die Politik den Autofahrer jedes
Jahr zum TUV — muss man Farbe bekennen und die-
sen Unsinn verhindern. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion der CDU hat nun der Abgeordneten-
kollege Herr Krauf® das Wort.

Oliver Krau} (CDU): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Jahr
2024 haben in der Europaischen Union 19.800 Mit-
menschen bei Verkehrsunfallen ihr Leben verloren.
Allein in Nordrhein-Westfalen waren es 485 Men-
schen. Deshalb ist die Vision Zero, also die Reduzie-
rung der Zahl der Toten und Schwerverletzten im
StralRenverkehr auf null, auch weiter ein Ziel, das wir
konsequent verfolgen.

(Beifall von Klaus Voussem [CDU])

Zur Verbesserung der StralRenverkehrssicherheit bei-
getragen hat auch das Paket zur Verkehrs- und Be-
triebssicherheit, das die Europaische Union im Jahr
2014 angenommen hat. Lieber Herr Kollege Rasche,
vor diesem Hintergrund ist es aus meiner Sicht nicht
ganz angemessen, den Autoren der Europaischen
Kommission, die nach zehn Jahren nun eine Uberar-
beitung dieses Paketes vorschlagen, eine Symbolpo-
litik auf dem Ricken der Autofahrer zu unterstellen. In
Ihrem Antrag gehen Sie da ein bisschen zu weit.

In der Sache selbst ist aber deutlicher Widerspruch
so wie der von Friedrich Merz am 29. April — das war
noch vor der Kanzlerwahl — auf dem Kongress der
Fraktion der Europaischen Volkspartei in Valencia,
angebracht. Er bezog sich dabei ausschlieBlich auf
die jahrliche Hauptuntersuchung, die fir altere Fahr-
zeuge angeregt wird. Friedrich Merz sagte — Zitat —:
Ein solcher Unsinn darf die Zustimmung zu unserem
groRartigen europaischen Projekt nicht zerstéren.

Wenige Tage zuvor ging die Bewertung der Bundes-
regierung durch die Presse. Seinerzeit, die von
Noch-Bundeskanzler Olaf Scholz, hat sie gesagt, sie
hatte die grundsatzliche Haltung, keine zusétzliche
Burokratie fur deutsche Autofahrerinnen und Auto-
fahrer zu wollen. Inwieweit der Vorschlag der Kom-
mission einen wirksamen Beitrag leisten konne, sei
genau zu prufen.

Der Kommission geht es vorwiegend um die Uberar-
beitung von drei Richtlinien. PKW und leichte Nutz-
fahrzeuge ab einem Alter von zehn Jahren sollen
demzufolge jahrlich zur Hauptuntersuchung.

Tatsache ist, dass in den letzten zehn Jahren Elekt-
roautos dazugekommen sind. Es gibt in der Fahr-
zeugtechnologie laufend Fortschritte. Instrumente,
die zum Schutz der Luft und zum Schutz vor Larm
die Emissionen erfassen, sind genauer geworden.

Standards in der EU festzulegen, um die Verkehrssi-
cherheit in Europa zu erhdhen, ist nicht nur grund-
satzlich nachvollziehbar, wie es in dem Antrag heil}t,
sondern auch konsequent.

Zum vollstdndigen Bild gehort auch die womdglich
nicht ganz uneigennlitzige Bewertung des TUVs, der
die Idee jahrlicher Untersuchungen sogar unterstitzt,
weil die Mangelquote mit dem Alter der Fahrzeuge
steige.
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Am 27. Mai ist der Bundesrat Uber den Vorschlag der
EU-Kommission unterrichtet worden. Wir haben dort
zur Stellungnahme eine Frist bis zum 22. Juli.

Die Kommission stellt selbst fest, dass nur ein gerin-
ger Anteil der Unfalle auf Fahrzeugmangel zurlickzu-
fuhren ist. Weniger als 2 % der Unfélle mit Personen-
schaden sind auf technische Defekte zurtickzufiih-
ren; Kollege Rasche hat das ausgefuhrt.

Eine Initiative, die jahrliche Prifung verbindlich zu
machen, hat das Europaische Parlament noch im
Jahr 2013 abgelehnt, seinerzeit als — Zitat — unnétige
Schikane.

Wir haben bereits sehr gute und auch bessere Stan-
dards als manche Nachbarn in der EU, die heute
schon jahrlich priifen. Auf die Qualitat, die die Haupt-
untersuchung in der Bundesrepublik auszeichnet,
wird in dem Antrag ausdricklich Bezug genommen.

Sie beschreiben auch den zusatzlichen Erfillungs-
aufwand und die Last, die gerade einkommens-
schwéchere Haushalte tragen missten. Da kommt
die soziale Komponente ins Spiel.

Der Einfluss, den ein jahrlicher TUV auf die COz-
Emissionen hatte, dirfte wirklich gering sein — basie-
rend darauf, was uns sogar die Umweltverbande be-
statigen.

Schon heute gehort die vorgeschlagene Sensibilisie-
rung fur technische Defekte zu den verbindlichen
Grundlagen der Fahrschulausbildung.

AulRerdem wirden sich die Ausgaben verdoppeln,
ohne dass daraus auch ein nachweisbarer, sicher-
heitsrelevanter Nutzen resultiert.

Jetzt komme ich zu dem fir Sie enttauschenden Teil,
Herr Kollege Rasche. Das werden Sie heute Morgen
auch nicht anders in der Zeitung gelesen haben. Der
Verweis auf Bundespolitik kommt in meinem Rede-
manuskript nicht vor. Ich kénnte ihn jetzt noch ein-
bauen: Aber ich muss lhnen ehrlich sagen, dass wir
nicht fir eine unverhaltnismaRige Uberregulierung zu
gewinnen sind. Die Pflicht fiir eine jahrliche Hauptun-
tersuchung alterer Fahrzeuge, unabhangig von der
Laufleistung des Fahrzeugs, von Vorschaden durch
Unfalle und vom Pflege- und Wartungszustand, ist in
unseren Augen eine unverhéltnismaRige Uberregu-
lierung. Dafur sind wir nicht zu gewinnen.

Es bleibt dabei: Die personliche Verantwortung jedes
Einzelnen und jeder Einzelnen fiir die Vision Zero
bleibt bestehen.

Wir stimmen der Uberweisung des Antrags zu und
lassen uns auch gerne durch die bereits angekin-
digte Anhoérung bereichern. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion der SPD hat nun Abgeordnetenkol-
legin Frau Stamm das Wort.

Christin-Marie Stamm (SPD): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Si-
cherheit erhéhen und Emissionen senken —das mis-
sen die Grundiberlegungen jeder seridsen Ver-
kehrspolitik sein. Auch die EU-Kommission sieht das
so, und das unterstitzen wir ausdrtcklich.

Gleichzeitig gilt es, immer zu fragen, ob vorgeschla-
gene Maflnahmen wirksam und treffsicher sind und
ob der erwartbare Nutzen den notwendigen Aufwand
rechtfertigt. Im vorliegenden Fall lautet unsere Ant-
wort: Nein.

Konkreter: Die EU-Kommission plant, dass die
Hauptuntersuchung fir alle Pkws, die alter als zehn
Jahre sind, kunftig verpflichtend jedes Jahr durchge-
fuhrt werden muss. Die SPD-Fraktion lehnt diese
Plane ab, denn sie sind Uberregulierend und unver-
haltnismaRig. Der Nutzen ware Uberschaubar. Die
Kosten waren hoch. Besonders im landlichen Raum,
wo das Auto fur die Menschen oftmals unverzichtbar
ist, waren die Folgen spurbar.

Lassen Sie mich kurz die wichtigsten Kritikpunkte zu-
sammenfassen.

Erstens: der Nutzen. Die Datenlage rechtfertigt den
geplanten Eingriff nicht. Offizielle Unfallstatistiken
zeigen, dass nur einer von 100 Verkehrsunfallen in
Deutschland auf technische Mangel am Fahrzeug
zuriickzufiihren ist. Dieser Wert ist seit Jahren sehr
stabil, obwohl das Durchschnittsalter des Fahrzeug-
bestandes steigt. Daraus wird ersichtlich, dass die
weit Uberwiegende Mehrheit der Autofahrerinnen
und Autofahrer ihre Fahrzeuge in einem verkehrssi-
cheren Zustand halt, unabhangig vom Alter.

Zweitens: die Kosten. In landlichen Regionen liegt
der Anteil der Autobesitzer mit ca. 90 % der Haus-
halte deutlich Uber dem Bundesdurchschnitt. Wo der
offentliche Nahverkehr stark ausgediinnt oder kaum
vorhanden ist, sind Menschen auf ihr Fahrzeug an-
gewiesen, sei es fiur den Weg zur Kita, zur Arbeit, zur
Arztpraxis und zum Einkaufen.

Das eigene Fahrzeug ist dort kein Luxus, sondern
eine Notwendigkeit. Insbesondere fir Menschen mit
geringem Einkommen ist dies nur mit giinstigen und
somit oft alteren Fahrzeugen zu stemmen. Eine jahr-
liche HU-Pflicht trafe sie finanziell und organisato-
risch, denn in der Praxis wiirde das mehr Aufwand,
mehr Fahrten zum Priifzentrum und gegebenenfalls
mehrere Werkstattbesuche bedeuten.

Ein weiterer Punkt sind die Emissionen. Der Schutz
der Umwelt ist ein zentrales Anliegen, das wir alle tei-
len. Wir mUssen aber ernsthaft fragen, welchen Bei-
trag zur CO2-Reduktion haufigere HU-Termine leis-
ten. Die bestehenden Prifverfahren sind hochwertig
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und zuverlassig. Umweltrelevante Mangel werden
bereits im regularen HU-Rhythmus erkannt und auch
behoben.

Gut gewartete Fahrzeuge sind also nicht das Prob-
lem. Die tatsachliche Umweltbelastung hangt oft mit
dem Fahrverhalten und der Fahrzeugwahl zusam-
men — also mit leistungsstarken Motoren und Gas-
ful, verbunden mit entsprechenden Kosten an der
Tankstelle. Aber gerade das wird man bei alteren
Fahrzeugen eher selten finden. Zahlen missten ihre
Nutzerinnen und Nutzer.

Dennoch muss ein Alternativkonzept her. Fir den
Dreiklang aus Verkehrssicherheit, Umweltschutz und
Mobilitatswende brauchen wir Voraussetzungen fir
einen standardisierten, diskriminierungsfreien Zugang
zu Fahrzeugdaten, mit dem Ziel, die Effizienz von
Prafungen zu erhéhen. Wir brauchen HU-Vorgaben,
die sich an technologischen Entwicklungen orientie-
ren, damit Risiken frihzeitig erkannt und Wartungen
bedarfsgerecht geplant werden kdnnen. Und wir brau-
chen einen echten Ausbau von Radwegen und OPNV
im landlichen Raum, der Mobilitat im Umweltverbund
fur deutlich mehr Menschen zuganglich macht.

Ich fasse zusammen: Wir sagen ,Ja“ zur Verkehrssi-
cherheit und zu den Zielen der Vision Zero. Wir sa-
gen ,Ja“ zum Umweltschutz. Aber pauschale Uber-
regulierung und ein grundloses Misstrauen gegen-
Uber Millionen Fahrzeughalterinnen und Fahrzeug-
haltern lehnen wir ab.

An die FDP-Fraktion gerichtet: Ihr Antrag enthalt zu-
treffende inhaltliche Aussagen, die wir positiv bewer-
ten. Andere Punkte im Antrag verdienen eine nahere
Prifung, ganz ohne Hebeblhne, aber mit einem kla-
ren Blick auf die Details.

Wir stimmen der Uberweisung selbstverstandlich
zu. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion Blndnis 90/Die Griinen spricht nun
Abgeordnetenkollege Herr Metz.

Martin Metz (GRUNE): Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der de-
mokratische Fraktionen! Um es direkt zu Beginn zu
sagen: Das inhaltliche Kernanliegen des Antrags der
FDP-Fraktion ist richtig. Es handelt sich dabei auch
nicht um ein verspatetes Geburtstagsgeschenk an
den Kollegen Rasche, dass wir Griinen einen ver-
kehrspolitischen Antrag der FDP-Fraktion einmal so
ausdricklich als richtig bezeichnen.

Der Vorschlag der EU-Kommission zur Einflihrung ei-
ner jahrlichen Hauptuntersuchung fir Fahrzeuge mit
einem Alter von Uber zehn Jahren Uberzeugt namlich
nicht. Er bringt mehr Aufwand mit sich, aber keinen
belegbaren Sicherheitsgewinn. Wir lehnen daher hdu-
figere Hauptuntersuchungen fiir diese Fahrzeuge ab.

Schon mehrere Vorrednerinnen und Vorredner ha-
ben es ausgefiihrt: Nur etwa 1 bis 2 % aller Verkehrs-
unfalle in Europa entstehen durch technische De-
fekte. Eine zusatzliche Hauptuntersuchung wurde fir
den allergroften Teil der Verkehrsunfalle nichts brin-
gen. Und bei den technischen Defekten sind wiede-
rum einige dabei — zum Beispiel Reifenschaden oder
defekte Beleuchtung —, die auch mit haufigeren Haupt-
untersuchungen nicht verhindert werden kdnnten.

Hinzu kommt aulerdem, dass es Fahrzeuge geben
mag, die acht Jahre alt sind, aber schon 200.000 km
gefahren sind. Sie befinden sich dann auch in einem
entsprechenden technischen Zustand. Andere Fahr-
zeuge, die zwolf Jahre alt sind, haben vielleicht eine
deutlich geringere Laufleistung und sind in einem
deutlich besseren Zustand. Also ist das Alter kein
hinreichendes Kriterium, um zu sagen, dass es mehr
Bedarf gibt, hinzusehen.

Auch sind die Prifstandards bereits hoch. Viele
Fahrzeughalterinnen und -halter lassen ihre Autos
regelmafig warten. Die jahrliche Inspektion ist Ublich.

Es wirde — das wurde ebenso bereits ausgefuhrt —
in vielen Fallen eine erhebliche finanzielle Mehrbe-
lastung bedeuten, insbesondere fiir Menschen mit ei-
nem geringeren Einkommen, fir Familien, fir Men-
schen mit alteren Fahrzeugen. Die Priifgebihren lie-
gen derzeit bei ungefahr 160 Euro fir eine Hauptun-
tersuchung. In Summe ergibt dies eine jahrliche
Mehrbelastung von knapp 2 Milliarden Euro pro Jahr
in Deutschland. Das ist sicherlich unverhaltnismagig.
Daher ist der Vorschlag der EU-Kommission insbe-
sondere aus sozialen Erwagungen abzulehnen.

Die Einmutigkeit bislang in der heutigen Debatte spie-
gelt sich ahnlich auch in der politischen Landschaft wi-
der. Wie Kollege Krauf richtig ausgefiihrt hat, sind im
politischen Bereich viele dagegen. Auch alle mdgli-
chen Verbande, zum Beispiel aus dem Kfz-Handwerk
oder auch die Automobilclubs, lehnen das ab.

Die einzigen Befirworter kommen wenig Uberra-
schend in der Tat vom TUV, der sagen wiirde, dass
es ein guter Vorschlag ist, aber dem muss man sich
in diesem Bereich nicht anschlie3en.

Es gibt gute Alternativen fiir mehr Verkehrssicherheit
in Bezug auf den technischen Zustand von Fahrzeu-
gen: bei der Fahrausbildung mehr darauf achten, dass
Uber die Gefahr von Fahrzeugmangeln informiert wird,
mehr Aufklarung sowie digitale Diagnosesysteme, um
Mangel an Fahrzeugen friihzeitig zu erkennen.

Eine Bemerkung sei noch erlaubt — da schlie3e ich
an die Kollegin Stamm an —: Wer angesichts von im-
mer noch 2.700 Toten im Straflenverkehr in Deutsch-
land wirklich mehr Verkehrssicherheit will, sollte bei-
spielsweise mehr Uber Geschwindigkeitsbegrenzun-
gen und bessere Rad- und FulRwege reden als tber
solche symbolpolitischen Mal3en, wie sie da aus
Brissel kommen.
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Wir teilen das Kernanliegen des Antrags und wenden
uns gegen den Vorschlag der EU-Kommission. Das
Land kann hier selbst nichts beschlieen, wir kénnen
und sollten in der Sache aber Einfluss nehmen. Wie
genau wir das tun, kdnnen wir im Verkehrsausschuss
beraten, wohin wir den Antrag gleich gerne Uberwei-
sen kdnnen. — Danke fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. — Fur
die Fraktion der AfD spricht nun der Abgeordnete Herr
Esser.

Klaus Esser’ (AD): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen! COM/2025/180 —
so lautet die Dokumentenbezeichnung. Man erkennt
es schon: Die kommt von der Europaischen Kommis-
sion, und dabei kommt in aller Regel nichts Verninf-
tiges heraus.

So ist es auch hier. Der wahnwitzige Plan lautet, alle
Autos, die alter als zehn Jahre sind, kinftig dem
Zwang einer jahrlichen Prifung zu unterwerfen. In
Deutschland wirde das bedeuten: jedes Jahr eine
Hauptuntersuchung. Na, das wird ja ein Riesenspal}
werden!

Dieser Vorschlag der Europaischen Kommission ist
nicht nur ein burokratischer Albtraum, sondern — das
sage ich ganz klar — zumindest ein weiterer Versuch
einer Gangelung der Autofahrer; ein weiterer Mosa-
ikstein im Kampf gegen das Auto, der an vielen Stel-
len und auch in Deutschland oder der EU seit Jahren
mit Hingabe gefuhrt wird.

Die EU will mit ihrer Vision Zero bis 2030 die Zahl der
Verkehrstoten halbieren und sich 2050 null anna-
hern. Das klingt wie immer edel; es geht um das
GroRe und Ganze.

Die Idee jedoch, in Deutschland 23,4 Millionen Au-
tos, die alter als zehn Jahre sind, jahrlich zur Haupt-
untersuchung zu zwingen — zu einer zusatzlichen
Hauptuntersuchung —, ist einfach nur lacherlich. Der
ADAC und die Technische Universitat Dresden sa-
gen ganz klar: kein Sicherheitsgewinn. Nur 0,7 % der
Unfalle kommen durch technische Defekte zustande,
und die sind seit 2012 von 6,0 auf 0,7 % gesunken,
und zwar ohne diesen eurokratischen Unsinn.

75 % der ohnehin schon wenigen technischen Unfall-
ursachen — Kollege Metz sagte das gerade eben — wie
Reifen oder Beleuchtung treten plétzlich auf. Da hilft
auch kein TUV-Marathon. 47,8 % der insgesamt 49
Millionen Pkw in Deutschland sind alter als zehn
Jahre. Genau die sollen jetzt mit Jahrespriifungen be-
legt und die Fahrzeughalter finanziell belastet werden.

Detlef Peter Grin vom Zentralverband Deutsches
Kraftfahrzeuggewerbe sagte dazu ganz klar: ,Nicht
die Frequenz, sondern die Qualitat [...] zahlt.“ Recht

hat der gute Mann. Man kann es nicht oft genug be-
tonen: Deutsche Autos sind Wertarbeit und langle-
big. FUr diese deutsche Wertarbeit sind zehn Jahre
rein gar nichts.

Wie ublich wurden diese kongenialen Plane an irgend-
welchen Schreibtischen erdacht und halten in der
Praxis nicht stand. Niemand hat beispielsweise da-
ran gedacht, dass die Werkstatten und auch der TUV
in Deutschland durch diese Intervallverkirzung mas-
siv kapazitiv Uberlastet wirden.

Ein jahrlicher HU-Zwang ware ein weiterer Tritt in den
Allerwertesten der Autofahrer, die ohnehin schon mit
Tempolimits, CO2-Steuern, fehlenden Parkplatzen,
kaputten Stralen, maroden Briicken und teilweise in-
nerstadtischen Fahrverboten zu kampfen haben.
Manch einer, auch hier in dieser Runde, traumt von
autofreien Stadten, wahrend der kleine Mann, der
dieses Land mit seiner Hande Arbeit am Laufen halt,
mit seinem 15 Jahre alten Golf zur Arbeit zuckelt.
Dieser Golf fahrt aber auch nach 15 Jahren noch zu-
verlassig, und wenn er hier bei uns seine 250.000
oder 300.000 Kilometer erreicht hat, dann wird er ins
aulereuropaische Ausland verschifft und fahrt dort
weitere flnf bis zehn Jahre.

Das Tragische ist, dass genau diese im Ausland ge-
schatzte, langlebige deutsche Wertarbeit unserer
Autoindustrie hier bei uns zu Hause durch eine fal-
sche Politik systematisch und vor allem ohne Not zer-
stort wird. Wir, die AfD, stehen da klar an der Seite
der Autofahrer. Daher kénnen wir so einen Unsinn
wie einen jahrlichen HU-Zwang nur ablehnen.

Der vorliegende Antrag der FDP ist sehr unterstit-
zenswert und die Uberweisung in den Fachaus-
schuss eine Selbstverstandlichkeit. — Ich danke
Ihnen herzlich fur Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Fir die Landesre-
gierung hat nun Herr Minister Krischer das Wort.

Oliver Krischer, Minister fir Umwelt, Naturschutz
und Verkehr: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Im Gegensatz zu meinem Vorredner gerade
ist die Landesregierung der Auffassung, dass die Re-
gulierung in der Vergangenheit insbesondere des
Kfz-Wesens auf europaischer Ebene sehr wohl —
Kollege Kraus hat das eben angesprochen — Fort-
schritte gebracht hat und so fiir mehr Verkehrssicher-
heit, Emissionsfreiheit und Ahnliches gesorgt wird.
Es besteht jetzt Uberhaupt kein Anlass, alles grund-
satzlich infrage zu stellen, auch wenn mal ein fal-
scher Vorschlag gemacht wird.

Ich méchte das in aller Klarheit fir die Landesregie-
rung sagen: Fur Fahrzeuge ab zehn Jahre eine jahr-
liche Hauptuntersuchung — im Volksmund TUV ge-
nannt — einzufihren, ist ein Vorschlag, der absolut
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nicht sinnvoll ist. Die Landesregierung — Herr Ra-
sche, da kann ich Sie beruhigen — wird ihren Einfluss
auf allen politischen Ebenen geltend machen, damit
dieser Vorschlag — es ist ja bisher nur ein Vor-
schlag — nicht zum Tragen kommt. Denn — es ist in
den Reden vorher schon ausgefiihrt worden — ein
Mangel an Verkehrssicherheit von Fahrzeugen fuhrt
nur bei einem ganz geringen Teil von weniger als 1
% der Verkehrsunfalle mit Personenschaden dazu,
dass diese Unfélle auftreten.

Es sind ganz im Gegenteil eher andere Dinge wie
Uberhohte Geschwindigkeit, Ablenkung, zu geringer
Abstand oder Alkoholkonsum, die die schweren Per-
sonenschaden verursachen. Da liegen die Prob-
leme, dass wirimmer noch 485 Verkehrstote in Nord-
rhein-Westfalen haben. Das sind, wie ich finde, 485
zu viel. Es sind eben nicht technische Mangel an al-
teren Fahrzeugen. Da haben wir in den vergangenen
Jahren grof3e Fortschritte erzielt. Deshalb ist eine
jahrliche Hauptuntersuchung nicht erforderlich, wie
sie die EU-Kommission vorschlagt. Das werden wir
in den Debatten einbringen. Wir werden unsere MAg-
lichkeiten Uber Verkehrsministerkonferenz, Bundes-
rat und andere nutzen. Ich sehe auch hier, dass es in
Deutschland einen breiten Konsens gibt, diesem
Vorschlag nicht zuzustimmen.

Ich mdchte aber darauf hinweisen, dass die EU-
Kommission in ihrem Paket noch sehr viel mehr vor-
geschlagen hat und rege an, sich auch mit den an-
deren Dingen konstruktiv auseinanderzusetzen. Da
gibt es sicherlich das ein oder andere sinnvolle, das —
jenseits dieses einen Punktes — Fortschritte bringen
kann.

Wir brauchen insgesamt eine Politik, die dafiir sorgt,
dass die Verkehrssicherheit in unserem Land weiter
steigt. Deshalb haben wir uns als Nordrhein-Westfa-
len auf der Verkehrsministerkonferenz mit einem An-
trag, der auch beschlossen wurde, stark gemacht,
die Fahrschulausbildung zu verandern und insbe-
sondere fur die Pruflinge zu verginstigen. Denn hier
sind inzwischen Kosten entstanden, die dem Thema
nicht mehr angemessen sind.

Insofern gilt: Reformbedarf ist vorhanden, aber eine
Notwendigkeit, fur Fahrzeuge mit einem Fahrzeugal-
ter ab zehn Jahren eine jahrliche Hauptuntersuchung
einzufiihren, wird vonseiten der Landesregierung
nicht gesehen. Deshalb freue ich mich sehr darauf,
dieses Thema im Ausschuss konstruktiv nach vorne
gewandt zu diskutieren, um den Einfluss Nordrhein-
Westfalens in diese Debatte einzubringen. — Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und
Christof Rasche [FDPY)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Wir sind am Schluss
der Aussprache.

Wir gehen Uber zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksa-
che 18/14019 an den Verkehrsausschuss. Die ab-
schlielende Beratung und Abstimmung sollen dort in
ffentlicher Sitzung erfolgen. Wer stimmt der Uber-
weisungsempfehlung zu? — Das sind die Fraktionen
von CDU, SPD, Bindnis 90/Die Grinen, FDP und
der AfD. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstim-
men. Wer enthalt sich? — Keine Enthaltungen. Damit
ist diese Uberweisungsempfehlung angenommen.

Wir kommen zu:

5 Einsetzung eines Untersuchungsausschus-
ses gemaR Artikel 41 der Landesverfassung
Nordrhein-Westfalen zum Vorgang der Ein-
schleusung wohlhabender Migranten nach
NRW unter Umgehung auslanderrechtlicher
Vorgaben (PUA ,,Luxus-Schleuser)

Antrag

der Abgeordneten

der Fraktion der AfD
Drucksache 18/14027

Ich eréffne die Aussprache und erteile fir die Fraktion
der AfD dem Abgeordneten Herrn Loose das Wort.

Christian Loose” (AfD): Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
reden heute erneut Uber den Luxusschleuserskan-
dal, Uber die Einschleusung reicher Chinesen gegen
teils sechsstellige Schleusergelder pro Person. Es
geht immer noch um Parteispenden der Hauptver-
dachtigen, unter anderem auch dreimal 9.990 Euro
an den CDU-Kreisverband von Innenminister Reul.

Bis heute konnten viele Verdachtsmomente nicht
ausgerdumt werden. Und immer noch ist unklar, ob
Funktionare aus verschiedenen Parteien Einfluss auf
Entscheidungen der Auslanderbehdrden genommen
haben.

Welche Rolle spielte auch die Ehefrau des Verkehrs-
ministers Krischer? Sie war in der Schleuserzeit Lei-
terin der Auslanderbehdrde in Diren. Vor neun Mo-
naten hatten wir das erste Mal einen Antrag auf Ein-
setzung eines Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses gestellt. Gerade aufgrund der Verwick-
lung von Politikern von CDU, SPD und Grinen er-
warten die Blrger hier eine Aufklarung. Trotzdem ha-
ben Sie damals den Antrag abgelehnt. Wir mdchten
Ihnen heute die Chance geben, die Vorwirfe doch
wieder zur Aufklarung auszuschreiben und unseren
Antrag zu unterstitzen.

Zusatzlich zu dem, was wir bereits im September
wussten, haben sich weitere Verdachtsmomente er-
geben, weshalb wir den Antrag heute erneut stellen.
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Es ergeben sich zahlreiche Fragen: Wurde das Sze-
nebordell Pascha in Kdln mit Schleusergeldern sa-
niert? Wurden Schleusergelder beim Erwerb und der
Sanierung des Grundstlicks der Auferstehungskir-
che Koln eingesetzt? Welche Gelder landeten beim
Fuliballverein 1. FC Diren, der Verein, bei dem be-
kanntlich der Ex-CDU-Landrat Spelthahn als Prasi-
dent fungiert?

Auch bei der SPD gibt es Neuigkeiten. Die Staatsan-
waltschaft hatte im Februar Ermittlungen gegen So-
lingens Oberbirgermeister Kurzbach wegen der An-
stifftung zu Untreue sowie gegen zwei Bedienstete
der Stadt Solingen wegen Untreue aufgenommen.
Es muss geklart werden, ob Anwaltskosten von mehr
als 200.000 Euro in Verbindung mit der Luxusschleu-
seraffare zu Unrecht auf die Stadtkasse Uberwalzt
wurden.

Der bereits gestéandige SPD-Funktionar Broker be-
lastete im Rahmen der Ermittlungen zudem Ex-CDU-
Landrat Spelthahn schwer. Dabei ging es um Ein-
flussnahmen auf die Auslanderbehérde. Auch da soll
Geld geflossen sein.

Im Rahmen der Ermittlungen wurden auch CDU-
Politiker aus dem Rhein-Erft-Kreis genannt. Diese
sollen dafiir gesorgt haben, dass es bei der Erteilung
der Aufenthaltserlaubnisse keine Probleme gab. Da
ist zu Uberpriifen, ob die Spenden in Hohe von
15.000 Euro an die CDU Rhein-Erft fur diese Dienst-
leistung geflossen sind.

All das war nur ein kleiner Ausschnitt dessen, was
seit September ans Tageslicht gekommen ist. Das
interessanteste Dokument aber kommt jetzt. Es han-
delt sich um das Urteil des Verwaltungsgerichts DUs-
seldorf vom 2. April im Disziplinarverfahren gegen
den Ex-CDU-Landrat Wolfgang Spelthahn. Ich zitiere
im Folgenden aus dem Urteil; ich teile es nur auf ver-
schiedene Punkte auf.

Punkt 1. Zitat: ,Bereits nach dem derzeitigen Stand
der Ermittlungen bestinden zahireiche Anhalts-
punkte daflr, dass der Antragsteller — gemeint ist
Herr Spelthahn — ,die Erschleichung von Aufenthalts-
erlaubnissen durch auslandische Staatsangehorige
zumindest erleichtert habe.*

Punkt 2. Der Antragsteller in diesem Gerichtsverfah-
ren, also Herr Spelthahn, habe — Zitat — ,die Teil-
nahme an der vierten Chinareise im Jahr 2023 davon
abhangig gemacht habe, dass er Geld fir den FC*
Duren ,erhalte, woraufhin dem Verein [...] ein zins-
freies Darlehen [...] in Héhe 250.000,00 € gewahrt
worden sei.”

Punkt 3. Wieder Spelthahn — Zitat — ,habe nachweis-
lich nach Bekanntwerden seiner Beschuldigtenstel-
lung [...] auf die internen Ermittlungen des Kreises
Einfluss genommen.“ Das sind nicht meine Worte,
das sind die Worte aus dem Gerichtsurteil.

Punkt 4. Zitat: Die China-Reisen seien sehr opulent
ausgefallen. ,So seien die Reiseteilnehmer beispiels-
weise mit einem Rolls-Royce chauffiert worden.“ Und
der Zeuge T. berichtete — Zitat — ,zudem, dass die
Reiseteilnehmer Rotlicht-Etablissements besucht
hatten.”

Punkt 5. Zitat: ,Schlief3lich sei bei der Staatsanwalt-
schaft Dusseldorf ein anonymer Hinweis eingegan-
gen, nach welchem® Spelthahn ,Mitarbeitende der
Auslanderbehdrde [...] nach der Verhaftung® eines
Mitangeklagten angewiesen haben soll, ,nach Feier-
abend ,verdachtige’ Unterlagen zu vernichten.” —
Das behaupte nicht ich, das steht so im Gerichtsur-
teil; alles gerichtlich festgestellt.

Ich fasse einmal zusammen: Luxusreisen mit Rolls-
Royce, Rotlichtbesuche, Geld fiir den Sportverein,
Spenden an die CDU, Einfluss auf Ermittlungen, An-
stiftung, Beweise zu vernichten.

Uber Jahre rebellierten zudem Mitarbeiter in der Aus-
landerbehdrde. Dies wird im Gerichtsurteil bestatigt.

Wie glaubhaft ist es da, dass die Leiterin dieser Aus-
ldnderbehdrde, die Ehefrau des Ministers Krischer,
von all diesen Vorgangen nichts wusste? Und wenn
sie etwas wusste, hat sie sich einmal mit ihrem Mann
dartber unterhalten?

Es wird Zeit, dass wir, der Landtag ...

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Abgeordne-
ter Loose, jetzt gehe ich mal dazwischen. Sie haben
Ihre Rede schon damit gestartet, dass Sie eine per-
sonliche Beziehung, die nicht Gegenstand des Sach-
verhalts ist, erwdhnt haben, und machen das jetzt
zum wiederholten Male. Ich méchte Sie darauf hin-
weisen, personliche, familidre Beziehungen, die kei-
nen, aber Uberhaupt keinen Zusammenhang mit
dem Sachverhalt haben, in Ihren Reden bitte aul’en
vor zu lassen.

Christian Loose” (AfD): Vielen Dank, Frau Préasi-
dentin. Ich nehme diesen Hinweis zur Kenntnis und
werde mich entsprechend daran halten.

Es wird Zeit, dass wir, der Landtag, diesen Sumpf, das
Ganze endlich in einem Parlamentarischen Untersu-
chungsausschuss untersuchen. Deshalb bitte ich um
Zustimmung zu unserem Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Fir die CDU hat
Abgeordnetenkollege Herr Blumenrath das Wort.

Peter Blumenrath” (CDU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Und
wieder versucht die AfD, mit dem vorliegenden Antrag
den Eindruck zu erwecken, dass unsere Behdrden



Landtag
Nordrhein-Westfalen

47

05.06.2025
Plenarprotokoll 18/97

nicht funktionieren. Dabei hat unsere Justiz in genau
diesem Fall das Gegenteil bereits bewiesen. Es gibt
laufende Verfahren, es gibt laufende Ermittlungen.
Der Rechtsstaat handelt unabhangig, grindlich und
mit der gebotenen Sorgfalt.

Bereits 2024 haben Sie versucht, hier einen Parla-
mentarischen Untersuchungsausschuss zu installie-
ren. Auch damals war klar: Ein PUA ist hier das fal-
sche Instrument. Der vorliegende Fall liegt zu Recht
bei den unabhangigen Ermittlungsbehérden. Staats-
anwaltschaft und Polizei arbeiten mit Hochdruck an
der Aufklarung dieser Vorwiirfe.

Was die AfD hier betreibt, ist kein Einsatz fur Aufkla-
rung, es ist schlicht politisches Kalkl.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Sie instrumentalisieren einen sehr sensiblen Vor-
gang, um Misstrauen in unsere Institutionen zu saen.
Sie stellen sich gegen die Prinzipien unseres Rechts-
staates, indem Sie suggerieren, dass Justiz und Exe-
kutive eben nicht ausreichend an diesem Sachver-
halt arbeiten. Sie untergraben bewusst das Ver-
trauen in unsere Demokratie, und das ist gefahrlich.

Wer standig die Unabhangigkeit unserer Justiz in-
frage stellt, wer Ermittlungen diskreditiert, bevor sie
abgeschlossen sind, zeigt keine Sorge um den
Rechtsstaat, sondern verachtet ihn.

(Beifall von der CDU)

Die AfD betreibt keine Kontrolle, sie betreibt Zerset-
zung. Sie wollen nicht aufklaren, Sie wollen verunsi-
chern. Deshalb werden Sie auch heute kein Quorum
fur diesen PUA erhalten. Wir stehen fir einen star-
ken, handlungsfahigen Rechtsstaat, Sie hingegen
stehen fur Misstrauen, Spaltung und Desinforma-
tion. — Danke.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion der SPD hat nun Abgeordnetenkol-
legin Frau Bongers das Wort.

Sonja Bongers (SPD): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Luxus-
schleuserbande ist zweifellos ein ernstes und be-
sorgniserregendes Thema. Die Vorwurfe sind erheb-
lich, sehr schwerwiegend, und es ist absolut ver-
standlich, dass wir alle hier ein grofles Aufklarungs-
interesse daran haben. Dennoch méchte ich hier und
heute betonen, warum das Parlament auf die Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses in diesem
Fall derzeit verzichten sollte.

Gerichte beschaftigen sich bereits mit diesem komple-
xen Sachverhalt. In einigen Ausschiissen und in Par-
lamentsdebatten haben wir Parlamentarier uns bereits
ausfihrlich mit dieser Materie beschaftigt und werden

es mit Sicherheit auch in der Zukunft tun, um diesem
Aufklarungsinteresse weiter gerecht zu werden.

Die aus der bisherigen Befassung erlangten Erkennt-
nisse verdeutlichen aber ausdricklich die Komplexi-
tat, die Schwierigkeit, aber gerade auch die ord-
nungsgemale Aufarbeitung der entsprechenden
Komplexe durch die Behdérden und Gerichte. Das be-
deutet im Klartext: Zunachst einmal setzen wir auf
unsere funktionierende und unabhangige Justiz. Es
ist die Aufgabe der Gerichte, solche Vorwiirfe zu pri-
fen, Beweise zu sichern und im Rahmen des Rechts-
staats zu urteilen.

An dieser Stelle mdchte ich erwahnen, dass es wich-
tig ist, sich noch einmal genau die Sprache des An-
tragstextes anzuschauen; das hat der Kollege vor mir
gerade auch gemacht und es deutlich gesagt. Sie,
verehrte Damen und Herren der AfD, wollen dieses
Thema einfach nur nutzen, um politische Stimmung
gegen bestimmte Gruppen oder Institutionen zu ma-
chen. Wir haben es gerade in der Rede lhres Vortra-
genden gehdrt: Sie ziehen Privatpersonen hinein, die
an dieser Stelle nichts zu suchen haben.

Ein Parlamentarischer Untersuchungsausschuss ist
das scharfste Schwert, das wir im Parlament haben.
Es darf nicht flir Spielereien genutzt werden, es darf
nicht genutzt werden, um politische Gegner zu instru-
mentalisieren oder gar zu hetzen. Dies widerspricht
ausdriicklich dem, wofiir wir — jedenfalls die meisten
hier — stehen.

Dabei méchte ich es fir heute belassen. Sie haben
es gerade gehdrt: Aus den genannten Griinden kann
die SPD-Fraktion diesem Antrag nicht zustimmen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion Blndnis 90/Die Griinen spricht nun
Abgeordnetenkollege Herr Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh” (GRUNE): Frau Prasiden-
tin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die wichtigsten
Argumente haben Herr Blumenrath und Frau Bon-
gers bereits vorgetragen. Ich méchte mich allerdings
darauf beziehen, in welcher Art und Weise dieser An-
trag gestellt worden ist. Es ist richtig gesagt worden:
Der Parlamentarische Untersuchungsausschuss ist
das scharfste Schwert, das dieses Parlament hat. Er
soll Missstande aufdecken, die im Vollzug passieren.

Das Gegenteil ist der Fall; das Urteil ist zitiert worden.
Das ist das Urteil eines ordentlichen deutschen Ge-
richtes, das festgestellt hat, dass in einer Auslander-
behdrde ganz offensichtlich erhebliche Missstande
sind, und zwar im persdnlichen Bereich; man wirde
sie wahrscheinlich Korruption nennen. Genau das
passiert gerade vor den Gerichten.
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Trotzdem unterlasst es die AfD nicht, Vorwurfe, die
gerichtlich geklart und zum Beispiel von der Staats-
anwaltschaft fallen gelassen worden sind, in den An-
trag zu schreiben. Stattdessen werden Vorwurfe, die
es gar nicht gibt, in den Raum gestellt, namlich per-
sonliche Beziehungen zu welchen Menschen auch
immer hier. Das hat man im Dritten Reich und davor
unter Sippenhaft abgeheftet.

Ganz offensichtlich geht es der AfD also nicht darum,
den Rechtsstaat zu starken, sondern Schmutz und
Dreck auf den Rechtsstaat zu werfen. Da sind die de-
mokratischen Parteien eben nicht mit von der Partie.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Um das ganz klarzustellen: Ich hoffe, dass in diesem
Verfahren ziigig und schnell aufgeklart wird, dass
Strafen, wenn sie erforderlich sind, woflr einiges
spricht, auch in aller Harte ausgesprochen und die
Konsequenzen gezogen werden, moglicherweise bis
hin in den zivilrechtlichen Bereich; das wird sich zeigen.

Folgendes ist aber schon sehr auffallig: Der Spitzen-
kandidat einer Partei bei der Europawahl, bei dem es
gerade wieder eine Hausdurchsuchung gab, steht
unter dem Verdacht, mit dem chinesischen Staat zu
kollaborieren, der unter anderem fir Menschen-
rechtsverletzungen verantwortlich ist, ein autokrati-
scher Staat. Mit dem kollaborieren fiihrende Men-
schen in der AfD. Er ist — mdglicherweise zum Unwil-
len von Parteikollegen — in den Bundestag eingezo-
gen. Mit denen wird kollaboriert, und auf der anderen
Seite haben Sie kein Problem, dem zuzustimmen.
Politisch stehen Sie ja sogar auf der Seite der Téater,
muss man an der Stelle sehr eindeutig sagen.

(Markus Wagner [AfD]: Nach dieser Feststel-
lung sprechen Sie vom Rechtsstaat? Mein lie-
ber Freund!)

— Ich bin ganz bestimmt nicht lhr lieber Freund, das
wird in diesem Leben nicht mehr passieren, Herr Ab-
geordneter Wagner.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Eines mdchte ich an der Stelle allerdings schon sa-
gen: Wir mussen darauf achten — darauf bezog sich
auch meine Zwischenintervention an anderer Stelle —,
dass wir nicht mit den falschen Argumenten Argu-
mente fiir diese Rechtspopulisten liefern. Ich blicke
mit Sorge auf die Bundesebene, wo Urteile von or-
dentlichen Gerichten — ich sage einmal — mindestens
missinterpretiert oder sogar falsch ausgelegt werden.

Ich kann nur sagen: Das nutzt den Falschen. Wir soll-
ten uns daran halten, gute Politik zu machen, die Ge-
richte anzuerkennen, unsere rechtsstaatlichen Ver-
fahren zu starken und uns denen zu unterwerfen,
auch wenn es wehtut.

Erst gestern mussten wir als Parlament — dazu ha-
ben wir unseren Anteil beigetragen — ein Gerichtsur-
teil des Verfassungsgerichts umsetzen, das eben an-
ders entschieden hat, als wir es fir richtig halten.
Aber unser Staat, unsere Gewaltenteilung wird an
der Stelle nur stark, wo wir uns genau dieser Gewal-
tenteilung unterwerfen und nicht Instrumente, die
dieser Rechtsstaat bietet, ausnutzen, um politischen
Dreck auf diese Instrumente zu werfen. — Vielen
Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Mostofiza-
deh, es liegt eine Kurzintervention von dem Abgeord-
neten Herrn Loose vor.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Ja, kann
ich nichts gegen tun! — Heiterkeit)

Ihr Mikro ist freigeschaltet, Herr Loose.

Christian Loose” (AfD): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrter Herr Mostofizadeh, Sie haben
hier zwei Dinge miteinander verglichen, und zwar
eine Anschuldigung gegentber dem Mitarbeiter ei-
nes AfD-Abgeordneten, gegen den ermittelt wird und
bei dem eine Hausdurchsuchung stattgefunden hat —
das sind nun mal im Rechtsstaat Unschuldsvermu-
tungen —, wahrend wir es hier mit einem gerichtlich
festgestellten Tatvorwurf zu tun haben, wo wir wis-
sen, dass Zahlungen an bestimmte CDU-Kreis-
verbande geflossen sind, mit denen auch der Innen-
minister Herr Reul in Kontakt stand.

Das sind halt Dinge, die belegt sind, wahrend Sie mit
unbelegten Sachen, wo Sie natirlich gerne sagen,
dass da mit Dreck geschmissen wird ... Das ist ja ge-
nau die Methode der Staatsanwaltschaft, die wei-
sungsgebunden ist, dann Hausdurchsuchungen bei
Abgeordneten macht, zum Teil zum dritten, vierten
Mal, bei denen nichts herauskommt. Da muss man
sich ja die Frage stellen: Warum kommt dabei nichts
heraus? Vielleicht, weil da gar nichts ist.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Sie durfen darauf
eingehen, Herr Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh” (GRUNE): Frau Prasiden-
tin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Zunachst ein-
mal muss ich den infamen Vorwurf, dass die Staats-
anwaltschaft weisungsgebunden handeln wirde, an
der Stelle sehr deutlich zuriickweisen. Die machen
ihren Job und dienen dem Rechtsstaat im Gegensatz
zu Ihnen, Herr Abgeordneter.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)
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Zweitens mochte ich an dieser Stelle klarstellen,
dass es offensichtlich lhrer Auffassungsgabe entgan-
gen ist, dass ich auf der einen Seite auf den Mitarbei-
ter und auf der anderen Seite auf die politische Ver-
strickung hingewiesen habe. Das sind zwei Paar
Schuhe.

Die AfD hat in den Deutschen Bundestag einen An-
trag einbracht, mit dem aus lhrer Sicht — ich nenne
es mal so — die Beziehung zu China normalisiert wer-
den soll, und Sie verschweigen dabei Menschen-
rechtsverletzungen und andere Dinge. Ich glaube im-
mer noch, dass diese Partei — und Sie belegen das
immer und immer wieder — eher mit staatlichen Auto-
kraten, die nicht in Deutschland leben, kollaborieren
und diesen Staat zersetzen will, als diesen Staat stark-
zumachen, und dabei bleibe ich auch. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
FUr die Fraktion der FDP spricht nun der Abgeordne-
tenkollege Herr Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Mit dem vorliegenden Antrag mdchte die
AfD-Fraktion bewirken, dass der Landtag einen Un-
tersuchungsausschuss einsetzt. Eine qualifizierte
Minderheit im Sinne des Art. 41 Abs. 1 Satz 1 der
Landesverfassung liegt nicht vor.

Auf den Antrag einer einfachen Minderheit hat der
Landtag zwar das Recht, aber nicht die Pflicht, einen
Untersuchungsausschuss einzusetzen. Deshalb soll-
ten Sie meine folgenden Ausfiihrungen nicht dahin ge-
hend missverstehen, dass ich behaupten wiirde, jeder
der genannten Gesichtspunkte wirde bereits zur Un-
zulassigkeit des Antrags fiihren. Vielmehr diirfte sich
der Antrag auf Einsetzung eines Untersuchungsaus-
schusses nach den gebotenen Abwagungen derzeit
zumindest als unzweckmafig darstellen.

(Beifall von der FDP)

Unzweifelhaft bedirfen die in dem Antrag angespro-
chenen Sachverhalte der Aufklarung. Das schlief3t
auch eine politische Aufarbeitung ein. Aber zu wel-
chem Zeitpunkt?

Wesentliche Teile des beantragten Untersuchungs-
gegenstands sind gleichzeitig Gegenstand von Er-
mittlungsverfahren. Zwar ist heutzutage allgemein
anerkannt, dass Untersuchungsverfahren und Er-
mittlungsverfahren parallel betrieben werden kon-
nen. Es gibt auch keinen Vorrang eines der beiden
Verfahren, weil beide der Erfiillung einer verfas-
sungsrechtlichen Aufgabe dienen. Deshalb galte in
einem solchen Fall nach dem Grundsatz der Verfas-
sungsorgantreuepflicht sowohl fir den Landtag als
auch fur die Staatsanwaltschaft ein Riicksichtnahme-

gebot, falls notwendig mit einer Einigungs- und Ab-
stimmungspflicht.

Dies betrafe dann in erster Linie die Durchfiihrungs-
ebene und nicht die Einsetzungsebene. Diese ware
allerdings dann betroffen, wenn der Antrag auf straf-
barkeitsbezogene Bewertungen abzielte. Wenn, wie
auf Seite 22 des Antrags ausgefiihrt, in Bezug auf die
eingeschleusten Personen untersucht werden soll —
Zitat —, ,wie mit ihnen auslander- und strafrechtlich
zu verfahren ist‘, zielt dies allerdings genau auf eine
solche strafrechtliche Bewertung.

Eine andere Frage ist, ob tatsachlich wahrend der
laufenden Ermittlungen seitens eines Untersu-
chungsausschusses der Ablauf des bisherigen Er-
mittlungsverfahrens dahin gehend geprift werden
soll — Zitat —, ,Warum es seit den ersten Anhaltspunk-
ten im Jahr 2018 fast sechs Jahre bis zur groRange-
legten Razzia im April 2024 gebraucht hat®, wie auf
Seite 23 des Antrags gefordert.

Selbst wenn man die Razzia als Zasur im Sinne eines
abgeschlossenen Vorgangs werten wirde, was mog-
licherweise aber lediglich auf Teilvorgdnge des Ge-
samtermittlungskomplexes zutreffen konnte, ware das
in Bezug auf einen dem Beschleunigungsgebot Rech-
nung tragenden Fortgang des weiteren Ermittlungs-
verfahrens sicherlich nicht forderlich, sondern wirde
eher zeitliche Verzdgerungen befiirchten lassen.

In Bezug auf andere, insbesondere Teilvorgange zu
neuen Ermittlungskomplexen stellte sich die Frage,
ob es sich nicht um laufende Vorgange handelt und
ob Uberhaupt eine Untersuchung durch einen Unter-
suchungsausschuss erfolgen durfte. Dieselben
Uberlegungen diirften fiir die Ermittlungsakten der
Staatsanwaltschaft anzustellen sein.

(Beifall von der FDP und den GRUNEN)

Wenn in Bezug auf zwei Personen die Kleinen Anfra-
gen 4172 und 4201 mit Verweis auf die laufenden Er-
mittlungen unbeantwortet bleiben, aber genau deren
Rolle Gegenstand von Untersuchungen sein soll, wie
auf Seite 23 des Antrags ausgefiihrt, lasst dies zu-
dem befiurchten, dass das Rucksichtnahmegebot in-
soweit unterlaufen werden soll.

Uberhaupt macht der Antrag in Teilen den Eindruck,
dass die Ermittlungen jetzt mal selbst in die Hand ge-
nommen werden sollen, da es bei dem beantragten
Untersuchungsgegenstand an vielen Stellen Uber-
haupt nicht um das staatliche Handeln geht, sondern
um die mutmaBlich strafrechtlich relevanten Sach-
verhalte an sich. Diese mochten wir allerdings lieber
durch die Profis der Staatsanwaltschaft aufgeklart
sehen.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)
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Ein Beispiel dafir ist auf Seite 23 lhres Antrags die
Frage, ob neben den derzeit 58 Beschuldigten wei-
tere Personen am Schleuserskandal beteiligt waren.

Im vorliegenden Fall halten wir Paralleluntersuchun-
gen durch die Staatsanwaltschaft und einen Untersu-
chungsausschuss — jedenfalls zum gegenwartigen
Zeitpunkt — fur nicht zweckmaRig. Wir lehnen den An-
trag daher ab. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion der AfD hat nun der Abgeordnete
Herr Esser das Wort.

Klaus Esser” (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der von der
Presse sogenannte Luxus-Schleuser-Skandal zieht
relativ weite Kreise in NRW und darlber hinaus. Die
Entwicklungen, die seit September 2024 ans Licht
gekommen sind, machen aus meiner Sicht eine
grundliche Aufklarung in Form eines Parlamentari-
schen Untersuchungsausschusses im Landtag zwin-
gend erforderlich. Das ist meine persdnliche Mei-
nung.

Ich selbst bin Mitglied des Kreistags in Diren, wo
diese Vorgange geschehen sind. Wir haben mehrere
Abgeordnete hier im Rund, die Mitglieder des Kreis-
tags in Duren sind. Ich persdnlich mochte mich die-
ser Sache eher behutsam annahern, moéchte aber,
lieber Herr Kollege Blumenrath, kurz darauf einge-
hen, was Sie eben in lhrer Rede gesagt haben.

Ich halte es fur Gberzogen, einem Antragsteller zu un-
terstellen, dass er den Rechtsstaat verachtlich macht
oder dass er die Demokratie gefahrdet, indem er einen
Antrag stellt, etwas dieser Art zu untersuchen.

(Peter Blumenrath [CDU]: Kommt auf den An-
tragssteller an! — Christian Dahm [SPD]: Und
die Person!)

Das ist bei anderen parlamentarischen Untersu-
chungsausschissen, Herr Kollege, auch nicht der
Fall. Mit dem Untersuchungsausschuss zur Rahme-
detalbricke machen wir nicht die Arbeit von Stra-
Ren.NRW verachtlich. Mit dem OVG-Untersuchungs-
ausschuss unterminieren wir nicht die Situation der
Justiz in NRW.

(Beifall von der AfD — Mehrdad Mostofizadeh
[GRUNE]: Sie machen das immer! Zu jeder
Zeit! Von jetzt an doch immer!)

Ich mochte anbringen, dass das an dieser Stelle ein
wenig zu weit geht.

Im Fokus dieses gesamten Vorgangs steht bislang
der ehemalige Direner Landrat Spelthahn, auf den
sich — das muss man sagen — medial eingeschossen

wurde. Es ist tatsachlich einmalig, dass ein Haupt-
verwaltungsbeamter wie er des Dienstes enthoben
wurde. Einen solchen Fall gab es in NRW bis dato
noch nie.

Schwer belastet wurde er in erster Linie durch die
Aussagen eines SPD-Funktionars, eines ehemaligen
hochdotierten Geschéaftsfuhrers der Entwicklungsge-
sellschaft indeland. Diese Gesellschaft soll sich mit
relativ viel Geld eigentlich um den Strukturwandel im
Rheinischen Revier kimmern.

Wir stellen einen solchen Antrag, um aufzuklaren —
und das ist genau der Punkt —, ob Landrat Spelthahn
allein verantwortlich ist oder ob noch andere Leute
darin verwickelt sind. Man muss die Frage stellen
dirfen, wer noch in dieser Sache mit drin hangt und
wie weit das geht.

Nicht alles hat in Diren stattgefunden. Welche Gel-
der flossen wohin? Was lief in der kommunalen Aus-
lAnderbehdrde? Was wussten die Zentralen Auslan-
derbehdrden in NRW? Die héngen vielleicht auch mit
drin; das mutmalie ich jetzt, das ist richtig. Was
wusste vielleicht das BAMF? Welche weiteren Kon-
takte hat diese ominése Anwaltskanzlei mit Sitz in
NRW geknipft und dort dieses, ich nenne es mal,
Geschaftsmodell platziert? Das sind allesamt offene
Fragen.

Aus meiner Sicht miissen MalRnahmen ergriffen wer-
den, damit solche Missstande kiinftig nicht mehr auf-
kommen. Auch wenn Sie diesem Antrag heute nicht
zustimmen wollen, darf ich Sie dennoch dazu auffor-
dern, sich zumindest dieser Sache einmal anzuna-
hern.

Ich finde — und damit méchte ich schlielRen —, die
Feststellung sei erlaubt, dass in diesem Haus schon
fur deutlich geringere Sachverhalte Parlamentari-
sche Untersuchungsausschisse eingesetzt wurden.
Meine personliche Meinung ist, dass es dieses
Thema grundsatzlich auch verdient hatte. — Vielen
Dank fir lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor, somit kommen wir
zum Schluss der Aussprache.

Wir gehen Uber zur Abstimmung. Die antragstellen-
den Abgeordneten der Fraktion der AfD haben di-
rekte Abstimmung beantragt. Wir stimmen also Uber
den Inhalt des Antrags Drucksache 18/14027. Wer
stimmt dem Antrag zu? — Das ist die Fraktion der
AfD. Wer stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen
der CDU, SPD, Biindnis 90/Die Grinen und FDP.
Wer enthalt sich? — Keine Enthaltungen. Damit ist der
Antrag Drucksache 18/14027 abgelehnt.

Wir kommen zu:
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6 Nordrhein-Westfalen tritt kommunalen Gewer-
besteueroasen entschieden entgegen

Antrag

der Fraktion der CDU und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 18/14026

Ich eroffne die Aussprache und erteile fir die Frak-
tion der CDU dem Abgeordnetenkollegen Dr. Hei-
nisch das Wort.

Dr. Jan Heinisch? (CDU): Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! ,Schon hier —
wenn nur die Gewerbesteuer nicht so hoch ware!*
oder ,Schon mal an eine Verlegung des Firmensitzes
gedacht?* — so stand es 2012 auf Grof3plakaten, die
ich hier mit Erlaubnis zitieren darf.

Diese Plakate hat der Biirgermeister der Stadt Mon-
heim am Rhein in den umliegenden Nachbarstadten
anbringen lassen. Das eine Plakat zeigte im Hinter-
grund sogar eine Landkarte, auf der mit Fahnchen
die Gewerbesteuerhebesatze der Nachbarstadte an-
gemerkt waren. Diese Plakatmotive prasentiert der
Burgermeister Ubrigens bis heute stolz auf seiner
Homepage.

Als ehemaliger langjahriger Blrgermeister weil} ich
selbst, was es bedeutet, mit knappen Kassen zu
kampfen. Denn alles finanziert sich am Ende doch
wieder Uber die Grund- und Gewerbesteuer vor Ort.
Dreht man an der Grundsteuer, sind alle Eigentiimer
und Mieter betroffen und unzufrieden. Dreht man an
der Gewerbesteuer, beschweren sich die Arbeitge-
ber und formulieren dann gegenlber der Stadtspitze
nicht selten, dass das doch mit viel niedrigeren Steu-
ersatzen wie in den Nachbarkommunen mdglich sein
musse.

Ich mochte von Anfang an klarstellen, dass wir Frak-
tionen natirlich auch fiir einen effizienten Einsatz von
Steuermitteln sind. Selbst wenn sich die Biirger-
schaft fir eine bestimmte Einrichtung oder ein be-
stimmtes Angebot in der Stadt entscheidet, die be-
sonders teuer sind — fur die sie aber bereit sind, Steu-
ern zu bezahlen, die aus diesem Grund dann héher
sind als in der anderen Stadt —, dann ist das vdllig in
Ordnung. Das ist genau die Freiheit, die man als
Kommune geniefit.

Freiheit hat auch immer Grenzen. Um genau diese
Grenzen geht es hier. Die werden namlich in be-
stimmten Ausnahmefallen auch in Nordrhein-West-
falen Uberschritten.

Wie oft habe ich mir als Biirgermeister den Hinweis
anhoren dirfen, dass Monheim es richtig machen
wirde, und dass wir doch ordentlich wirtschaften
mussten, damit wir solch niedrige Gewerbesteuerhe-
besatze wie in Monheim haben. Fir die Falle, um die
es hier geht, entspricht das nicht der Wahrheit.

Ich als Blrgermeister hatte nie den Vergleich zur Ef-
fizienz gescheut. Was kosten die Mitarbeiter im Rat-
haus pro Einwohner? Was ist der Kostenaufwand der
Stadtblicherei? Ich hatte nicht den Effizienzvergleich
gescheut und mich nie den falschen Argumenten hin-
gegeben, um zu betriigen, dass unsere Stadtverwal-
tung effizient oder nicht effizient ware — volle Trans-
parenz. Wir waren aber effizient.

Darin liegt das grofe Problem: Das Erfolgsrezept ei-
ner Steueroase ist eben nicht, dass sie gut wirtschaf-
tet und deswegen niedrige Steuersatze hat. Das Mo-
dell funktioniert nur, indem man anderen aggressiv
die Steuerzahler abwirbt, um am Ende so viel Steu-
eraufkommen zu haben, dass ich mit Dumping-Steu-
ersatzen voranschreiten und dementsprechend mit
Mini-Steuersatzen meinen Bedarf decken kann. Das
kann nicht im Sinne eines geordneten Wettbewerbs
sein. Das ist vielmehr die strukturelle Aushéhlung un-
serer kommunalen Finanzordnung.

Deswegen stand auf dem Plakat auch nicht: ,Verle-
gen Sie das Unternehmen®, sondern: ,Verlegen Sie
den Sitz*.

(Simon Rock [GRUNE]: So ist es!)

Das ist sehr einfach. Schreibtische lassen sich
schnell Uber die Stadtgrenze schieben, Werkhallen,
Maschinen, grofle Apparaturen aber eben nicht.
Deswegen mochten wir zum einen unsere kommu-
nale Finanzordnung, zum anderen aber auch die
Kommunen vor sich selbst schitzen.

Das kann man in Monheim sehen — so listet es der
Bund der Steuerzahler sehr schon auf —:

2012: radikale Senkung der Steuersatze. Schon ab
2013: Turbo-Entschuldung erreicht. 2020 aber:
Einbruch der Gewerbesteuereinnahmen von 304 Mil-
lionen auf gerade noch 168 Millionen Euro.

Und dann hat Monheim innerhalb weniger Jahre ein
Schuldenberg in Milliardenhéhe angehauft, weil das
Finanzruder so schnell gar nicht mehr herumgeris-
sen werden konnte. Laut Bund der Steuerzahler han-
delt es sich jetzt um die pro Kopf am hdchsten ver-
schuldete Kommune in Deutschland.

Die Frage lautet: Was macht die Monheimer Rats-
mehrheit? Viele Sparmallnahmen, die Grundsteuer
auf 1.000 Punkte hochgezogen, aber die Gewerbe-
steuer lassen Sie bei 250 Punkten. Warum? Weil sie
genau weil}, dass die Schreibtische andernfalls alle
genauso schnell wieder weg sind, wie sie in Mon-
heim angekommen waren.

Deswegen schutzen wir die Kommunen an dieser
Stelle auch ein Stlick weit vor sich selbst. Es geht
nicht um die Ausgabenseite, sondern darum, dass
dieses ruindse Wettrennen nach unten am Ende nur
dazu fihrt, dass sich die Kommunen selbst Zahler im
Gewerbesteuerbereich holen, die ganz schnell wieder
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woanders sind. Dem mdchten wir einen Riegel vor-
schieben.

Deswegen bitten wir um Zustimmung zu unserer An-
tragsinitiative. — Danke schon.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen spricht nun
Abgeordnetenkollege Herr Rock.

Simon Rock” (GRUNE): Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zweimal wo-
chentliche Postweiterleitung, Scanservice, Rufumlei-
tung mit eigener lokaler Telefonnummer — fir
schlappe 299 Euro im Monat kdnnen Sie dieses Ser-
vicepaket online buchen. Sie haben damit aus Sicht
des Anbieters alles, was Sie brauchen, um Ihren Ge-
schaftssitz in eine Gewerbesteueroase in Nordrhein-
Westfalen zu verlegen. Bei Interesse kdnnen Sie die-
ses Angebot auch in einem Konferenzraum nutzen.
Was Sie allerdings nicht bekommen, ist ein Biro, in
dem Sie auch tatsachlich arbeiten kénnen. Das ist
das erste Angebot, das Sie finden, wenn Sie ,virtuel-
les Buro Monheim* googeln. Sie kénnen es ja einmal
ausprobieren.

Offen gestanden stinkt das doch starker zum Himmel
als ein Schulbrot, das man iber die Sommerferien in
der Brotdose vergessen hat.

(Beifall von den GRUNEN)

Mir selbst ist das als Kind einmal passiert; ich weil3,
wovon ich rede.

(Heiterkeit von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]
und Dr. Jan Heinisch [CDU])

Das zieht ganz klar nur solche Unternehmen an, die
ihren Geschéaftssitz nicht verlagern, sondern nur auf
dem Papier ihren Unternehmenssitz dort anmelden,
um Gewerbesteuer zu sparen.

Ich denke, das wir sind uns in diesem Haus einig
sind: Die Gewerbesteuer ist eine der wichtigsten Fi-
nanzierungsquellen der Kommunen in Nordrhein-
Westfalen. Die Mdglichkeit der Kommunen, ihre He-
besatze selbst festzulegen, ist nichts Schlechtes;
ganz im Gegenteil. Die kommunale Hebesatzautono-
mie kann zu einem produktiven Steuerwettbewerb
beitragen und tut das auch.

Der Groldteil der NRW-Kommunen nutzt diese Mdg-
lichkeit, die Hebesatze selbst festzulegen, mit groer
Eigenverantwortung und grof3er Autonomie im Sinne
eines fairen Standortwettbewerbs. Genau diese
Kommunen wollen wir starken. Wir stehen fest an ih-
rer Seite.

Doch zur Wahrheit gehort auch, dass es Ausnahmen
gibt, sogenannte Gewerbesteueroasen. Der durch-

schnittliche Hebesatz in den NRW-Kommunen liegt
bei 450 %. Der Hochstsatz liegt ungefahr bei 700 %,
und es gibt einzelne Kommunen in Nordrhein-West-
falen, deren Hebesatze unter 280 % liegen. Um
diese Kommunen zu zdhlen, braucht man nicht ein-
mal eine ganze Hand; es reichen zwei Finger.

Das Geschaftsmodell dieser wenigen Kommunen ist,
mit einem aggressiven Steuerwettbewerb insbeson-
dere ihren Nachbargemeinden Unternehmen abzu-
werben, die oftmals eben nur auf dem Papier ihren
Unternehmenssitz verlagern. Genau dieses Verhal-
ten gefahrdet die kommunale Finanzautonomie.
Deshalb haben wir im NRW-Koalitionsvertrag ge-
meinsam verabredet, das Agieren der Gewerbesteu-
eroasen durch geeignete Mal3nahmen einzuschran-
ken. Wir werden an der Stelle auch tatig.

Der bestmdgliche Schritt, um zu einem produktiven
Standortwettbewerb zurlickzukehren, fuhrt Uber die
Anhebung des bundesweit einheitlichen Mindesthe-
besatzes fiir die Gewerbesteuer. Ich teile nun wirklich
nicht alles, was im Koalitionsvertrag von Union und
SPD steht, aber an der Stelle muss man anerkennen:
Sie haben genau das vereinbart. Dieser Weg — das
sage ich das als Griiner — ist ausdriicklich richtig, und
wir unterstutzen das auch.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Dann ist es natlrlich auch sinnvoll, wenn die neue
Bundesregierung das auch schnell in die Tat um-
setzt. Dazu wollen wir mit dem Antrag anregen. Des-
halb bitte ich um die Zustimmung zu dieser Initiative.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Far die Fraktion der SPD hat nun Abgeordnetenkol-
legin Frau Stock das Wort.

Ellen Stock (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kollegen und Kolleginnen! Zu Beginn mochte
ich eines festhalten: Der zentrale Punkt Ihres An-
trags, die Erhdhung des Mindesthebesatzes bei der
Gewerbesteuer auf 280 %, ist richtig. Diese Mal-
nahme ist sinnvoll und notwendig.

(Beifall von der SPD und Simon Rock [GRUNE])

In den vergangenen Jahren hat sich eine deutliche
Schieflage entwickelt. Einige wenige Kommunen in
Nordrhein-Westfalen haben mit besonders niedrigen
Hebesatzen Unternehmen angelockt, und zwar
nicht, um dort Arbeitsplatze zu schaffen oder zu in-
vestieren. Vielmehr ging es haufig nur darum, einen
Briefkasten aufzuhangen und Gewinne dorthin zu
verlagern.

Die Folge: Dort, wo tatsachlich produziert, gearbeitet
und geldrmt wird, bleibt immer weniger Gewerbe-
steuer Ubrig, und dort, wo lediglich ein Firmenschild
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an der TUr hangt, flieRen die Einnahmen. Das ist we-
der gerecht noch nachhaltig.

Die Betriebe, die vor Ort produzieren, ziehen Lkw-
Verkehr an und belasten die Umwelt. Die Anwohne-
rinnen und Anwohner sowie die Infrastruktur werden
massiv unter Druck gesetzt. Doch die Gewerbe-
steuer landet nicht dort, wo die Belastung entsteht,
sondern bei der Adresse auf dem Briefkopf. Gerade
jene Kommunen, die die Lasten tragen, bendtigen
diese Mittel aber dringend fur Investitionen, flr Aus-
gleich, flr eine funktionierende Infrastruktur.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zur Ehrlichkeit ge-
hort allerdings auch dazu: Die Erhéhung des Min-
desthebesatzes auf 280 % wird dieses Problem al-
lein nicht I6sen.

(Beifall von der SPD)

Denn die meisten Kommunen in Nordrhein-Westfa-
len liegen bereits deutlich dariber. Zum Jahresende
2024 lag der durchschnittliche Hebesatz bei 459 %.
Das bedeutet, dass das Defizit zum Mindesthebesatz
von 200 % damals 259 Punkte betrug. Mit der Erho-
hung auf 280 % wird diese Lucke gerade mal um 80
Punkte reduziert. Ob das ausreicht, um die Sogwir-
kung der Gewerbesteueroasen wirksam zu verhin-
dern? Ich habe da meine erheblichen Zweifel.

(Beifall von der SPD)

Hinzu kommt: Selbst dieser moderate Schritt, die An-
hebung auf 280 %, war auf Bundesebene mit der
CDU nur mihsam zu verhandeln. Eine weitergehende
Regulierung war leider bis jetzt nicht durchsetzbar.

Damit kommen wir zu einem Aspekt, den Sie in Ih-
rem Antrag bewusst ausblenden: die Verantwortung
des Landes Nordrhein-Westfalen.

(Beifall von der SPD — Mehrdad Mostofizadeh
[GRUNE]: Die SPD stellt den Finanzminister!)

Denn warum sind die Hebeséatze bei uns so hoch?
Nicht, weil es den Stadten und Gemeinden Freude
macht, Unternehmen starker zu belasten. Vielmehr
mussen sie es, weil ihnen schlicht das Geld fehlt. Sie
werden gezwungen, weil ihre finanzielle Lage beson-
ders angespannt ist.

Wir missen leider zur Kenntnis nehmen, dass die
Kommunen in Nordrhein-Westfalen im vergangenen
Jahr trauriger Spitzenreiter beim Finanzierungsdefizit
waren. Ein neuer Rekord wurde erreicht. Hohe He-
besatze sind also kein Ausdruck von Gestaltungsfrei-
heit, sondern ein Zeichen von aktueller Not.

Und genau dort liegt der eigentliche Hebel. Wer
glaubhaft gegen Gewerbesteueroasen vorgehen will,
muss auch bereit sein, den eigenen Kommunen fi-
nanziell den Ricken freizuhalten.

(Beifall von der SPD)

Vor diesem Hintergrund wirkt bereits der Titel des
Antrags ,Nordrhein-Westfalen tritt kommunalen Ge-
werbesteueroasen entschieden entgegen® beinahe
ironisch. Denn bei ndherem Hinsehen enthalt der An-
trag ausschlieflich Forderungen an den Bund. Kein
einziger Vorschlag dazu, wie das Land selbst Verant-
wortung Ubernehmen kénnte!

Doch das ist man von dieser Koalition leider inzwi-
schen schon gewohnt. Sobald es schwierig wird,
zeigt man mit dem Finger nach Berlin. Man héatte
auch meinen konnen, jetzt, wo die CDU in der Bun-
desregierung sitzt, hatte dieser Reflex sich erledigt.
Doch alteingesessene Muster kann man anschei-
nend schwer ablegen. Ein Land, das den Kommunen
den finanziellen Spielraum nimmt und dann auf an-
dere zeigt, macht sich unglaubwurdig.

Wir befirworten den Ansatz, die Gewerbesteueroa-
sen auszutrocknen. Deshalb werden wir diesem An-
trag zustimmen. Gleichzeitig fordern wir die Landes-
regierung auf, deutlich mehr Ehrgeiz zu zeigen. Es
ist hochste Zeit, dass das Land seine Kommunen fi-
nanziell starkt und ihnen wieder Luft zum Atmen
gibt. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Stock. — Fir
die FDP spricht ihr Abgeordneter Herr Wedel.

Dirk Wedel (FDP): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Mit dem vorliegenden Showantrag von
Schwarz-Grin soll der Landtag die Landesregierung
auffordern, sich beim Bund flir etwas einzusetzen,
was dort sowieso im Koalitionsvertrag vereinbart ist,
und darlber hinaus die Bundesregierung vier Wo-
chen nach ihrer ersten Kabinettssitzung dazu auffor-
dern, das auch umzusetzen — bei einem Thema, das
fir Nordrhein-Westfalen nicht etwa von Uberragen-
der Bedeutung ist, sondern dessen Auswirkungen
hier kaum messbar sind. Geht's noch?

Aber gehen wir die Punkte einmal im Einzelnen
durch.

Erstens. Die im Koalitionsvertrag des Bundes verein-
barte Anhebung des Gewerbesteuer-Mindesthebe-
satzes von 200 % auf 280 % wird in Nordrhein-West-
falen lediglich auf zwei Kommunen Auswirkungen
haben, namentlich Leverkusen und Monheim am
Rhein.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, ich muss Sie
einmal unterbrechen. Es gibt den Wunsch nach einer
Zwischenfrage aus den Reihen der Griinen. Lassen
Sie sie zu?

Dirk Wedel (FDP): Am Ende, bitte.
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Prasident André Kuper: Am Ende.

Dirk Wedel (FDP): Diese Stadte muissten ihre Ge-
werbesteuerhebesatze jeweils um 30 Prozentpunkte
von 250 % auf 280 % anheben. Damit wiesen dann
beide Stadte immer noch den mit Abstand niedrigs-
ten Gewerbesteuerhebesatz unter den nordrhein-
westfalischen Kommunen auf.

Was haben Sie dann damit erreicht? Nichts als Sym-
bolpolitik!

(Beifall von der FDP)

Zweitens. Der Antrag zeugt von tiefstem Provinzialis-
mus. Zu suggerieren, dass nordrhein-westfalische
Kommunen lediglich untereinander oder — Zitat —
,gegenuber Nachbarkommunen® im Standortwettbe-
werb stehen, geht an der Realitat vollig vorbei. Bei
einem Blick in die interaktive Landkarte des gemein-
samen Statistikportals der statistischen Amter des
Bundes und der Lander zu den Gewerbesteuerhe-
besatzen werden Sie feststellen: Es gibt viele Ge-
meinden, insbesondere in Bayern und Brandenburg,
die Gewerbesteuerhebesatze im weit unterdurch-
schnittlichen Bereich haben.

Dass Nordrhein-Westfalen unter den Bundeslandern
bei einer Durchschnittsbetrachtung der Gewerbe-
steuerhebesatze am hochsten liegt, resultiert vor al-
lem aus der strukturellen Unterfinanzierung der nord-
rhein-westfalischen Kommunen.

(Beifall von der FDP)

Naturlich stehen unsere Kommunen auch im interna-
tionalen Standortwettbewerb. So schreibt die DIHK
zu ihrer Realsteuer-Hebesatzumfrage fiir das Jahr
2024 - Zitat —:

,Die Hohe der steuerlichen Belastung ist jedoch
fir Unternehmen ein wichtiges Kriterium bei der
Standortwahl. Fir Gemeinden mit einem sehr ho-
hen Gewerbesteuerhebesatz ist es schwierig,
sich im interregionalen, aber auch internationalen
Standortwettbewerb zu behaupten.®

Drittens. Kommunaler Steuerwettbewerb ist auch
Ausdruck kommunaler Selbstverwaltung. Welche
gréRere Stellschraube hat eine Kommune denn au-
Rer der Gewerbesteuer noch in der Hand, um sich
bei den harten Standortfaktoren zu profilieren?

Viertens. Dass Sie die Auswirkungen von Steuerwett-
bewerb auf kommunaler Ebene in Ihrem Antrag nur
einseitig und verzerrt beschreiben, steht wohl auller
Frage. Dazu gehért auch, dass Heiligenhaus in lhrer
Zeit als Blrgermeister von der Monheimer Kreisum-
lage stark profitiert hat, Herr Kollege Dr. Heinisch.

Das umfassend aufzuarbeiten, ist allerdings in einer
Finfminutenrede nicht zu leisten. Eine disziplinie-
rende Wirkung, einen besseren Steuer-Leistungs-
Mix anzubieten, kann grundsatzlich nicht schaden.

Dass der kommunale Steuerwettbewerb die Schweiz
ruinieren wurde, ist auch nicht ersichtlich.

Finftens. Was Sie geritten hat, diesen Antrag ausge-
rechnet kurz vor der Kommunalwahl zu stellen, bleibt
Ihr Geheimnis. Die Landesregierung weist bei jeder
sich bietenden Gelegenheit darauf hin, dass zur Um-
setzung eines Koalitionsvertrags die gesamte Wahl-
periode zur Verfugung steht — beispielsweise Herr
Minister Liminski in der Sitzung des Hauptausschus-
ses vom 5. September 2024: Der Koalitionsvertrag
sei fur finf Jahre geschlossen worden, von denen
bald erst zweieinhalb vorbei seien, sodass noch
zweieinhalb Jahre blieben. Er kdnne aus dem Stand
zehn weitere Projekte aus dem Koalitionsvertrag
nennen, die auch noch nicht abgeschlossen oder an-
gegangen seien. Das sei Ublicherweise so, wenn
man sich fur finf Jahre ein Arbeitsprogramm vor-
nehme.

Soweit es nicht Schwarz-Griin in NRW betrifft, sollen
aber offensichtlich ganz andere MalRstabe gelten.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das ist ge-
rade spezielle Wedel-Dialektik!)

Sechstens. Die PETO in Monheim wird sich Gber lhre
Wahlkampfhilfe freuen. Die zu erwartende Erhéhung
des Gewerbesteuerhebesatzes kann sie dank lhres
Antrags jetzt nicht nur dem Bund, sondern auch noch
dem Land und damit den Parteien von CDU, SPD
und Grlinen anlasten.

Siebtens. Der Antrag betrifft ausschlieBlich einen Ge-
genstand, der auf Bundesebene zu regeln ist. Wenn
Sie demnéchst auf die Idee kommen sollten, der FDP
vorzuwerfen, sie missbrauche den Landtag als
Buhne fiir bundespolitische Themen,

(Tim Achtermeyer [GRUNE]: Das ist so!)

werden wir Thnen den Spiegel vorhalten und Sie an
diesen Antrag erinnern.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Wir sind
schwer erschreckt!)

Meine Damen und Herren, lhr Antrag ist nichts ande-
res als eine billige Masche, um moglichst einfach ei-
nen grinen Haken in [hrem Arbeitsprogramm zu ge-
nerieren. Wir lehnen ihn ab. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Wedel.
Sie wollten die Zwischenfrage zum Schluss zulas-
sen.

Dirk Wedel (FDP): Wir kénnen das jetzt gerne machen.

Prasident André Kuper: Somit hat der Kollege Rock
das Wort.
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Simon Rock (GRUNE): Vielen Dank, Herr Kollege
Wedel, dass Sie die Zwischenfrage als Endfrage
noch zulassen. Ich muss aber trotzdem noch einmal
vier Minuten zuriick zum Anfang lhrer Rede, als Sie
von einem Showantrag gesprochen haben. Sie ha-
ben gesagt, die Entscheidungen seien ja in Berlin ge-
troffen worden. Sind Sie bereit, zur Kenntnis zu neh-
men, dass wir vor ungefahr, ich wiirde mal schatzen,
50 Minuten Uber einen FDP-Antrag gesprochen ha-
ben, bei dem es um die TUV-Haufigkeit ging und Ihr
geschatzter Kollege Rasche sehr eindeutig gesagt
hat, dass das an den Bund und vor allen Dingen an
die EU-Ebene geht, und unsere Kolleginnen und Kol-
legen auch eindeutig gesagt haben, dass sie das un-
terstitzen?

Insofern ist die Frage: Messen Sie an der Stelle nicht
ein Stick weit mit zweierlei Mal3?

Prasident André Kuper: Bitte schon.

Dirk Wedel (FDP): Erstens macht das lhren Antrag
auch nicht besser.

Zweitens habe ich gesagt, dass das ein Showantrag
ist, weil es, selbst wenn das so kommt, zwei Stadte
in ganz Nordrhein-Westfalen sind

(Simon Rock [GRUNE]: Ja!)

und es jeweils um 30 Prozentpunkte der Gewerbe-
steuer geht. Ich habe jetzt nicht ausgerechnet, wie
viel das insgesamt am kommunalen Finanzvolumen
ausmacht.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das war
aber nicht die Frage!)

Das durfte sich, wenn tberhaupt, im Promillebereich
bewegen, und das ist wahrscheinlich schon viel. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Wedel. — Fir
die AfD spricht ihr Abgeordneter Herr Tritschler.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Man muss
Deutschland schon sehr lange durch die Panzerglas-
scheiben einer Staatskarosse betrachten, um hierzu-
lande, ohne rot zu werden, Steueroasen herbeizu-
fantasieren —

(Zuruf von den GRUNEN: Ohal!)

in einem Land mit 49,5 % Staatsquote, meine Da-
men und Herren, in einem Land, in dem jeder zweite
Euro, den unsere Birger erwirtschaften, von lhnen
wieder ausgegeben wird. Aber CDU und Griine
schaffen das.

Die kommunalen Kassen sind klamm, und irgendwie
mussen Sie das gerade im Jahr vor einer Kommu-
nalwahl ja erklaren. Also brauchen wir einen Stinden-
bock. Und den haben wir jetzt: Das sind die bésen
Gewerbesteueroasen.

Worum geht es? Die Stadte und Gemeinden in
Deutschland haben kaum Finanzautonomie. Das ist
der wesentliche Gegensatz zur Schweiz, in der es
den Gemeinden Ubrigens auch besser geht. Hier
mussen sie mit dem Geld leben, das ihnen das Land
zuweist. Auch zu den meisten Ausgaben, die sie ha-
ben, sind sie bundes- oder landesseitig verpflichtet.
Es gibt nur wenige Ausnahmen — die Grundsteuer
etwa, ein paar kleine Bagatellsteuern wie die Hunde-
steuer und eben die Gewerbesteuer.

Bei der Gewerbesteuer dirfen die Kommunen mit ei-
nem Hebesatz, also in einem gewissen Korridor, ent-
scheiden, wie viel die Unternehmen zahlen missen.
Wir finden das gut; denn es fordert den Wettbewerb
unter den Kommunen. Stadte und Gemeinden sollen
eben nicht reine Verwaltungseinheiten sein, die von
den Geldzuweisungen hdherer Ebenen vollig abhan-
gig sind.

Die Kommunalpolitik soll in Wettbewerb treten und
mit anderen Standorten konkurrieren: um bessere
Lebensbedingungen, um bessere Standortsbedin-
gungen und damit um die Einwohner und die Unter-
nehmen.

Deshalb fordert die AfD seit jeher mehr Autonomie
fir unsere Kommunen. Sie sollen neben der Gewer-
besteuer auch die Hohe der Einkommensteuer per
Hebesatz mitbestimmen und entsprechend an den
Einnahmen beteiligt werden.

Sie dagegen machen seit Jahrzehnten genau das
Gegenteil. Anfang der 80er-Jahre haben Sie den
Kommunen den Anteil an den Verbundsteuereinnah-
men gesenkt. Seither sind diese chronisch unterfi-
nanziert und hangen vor allem am Tropf irgendwel-
cher Verteilungsschlissel, die hier in Disseldorf im
Landtag je nach politischer GrolRwetterlage mal ein
bisschen so und mal ein bisschen so verschoben
werden.

Die Autonomie unserer Kommunen, von der wir auch
gerade wieder gehdrt haben und die ja in keiner
Sonntagsrede fehlen darf, ist de facto nur noch ein
schlechter Witz. Denn an ihrem buchstablichen Ko-
nigsrecht, dem Haushalt, kdnnen sie weder auf der
Einnahmen- noch auf der Ausgabenseite ernsthaft
etwas andern.

Gleichzeitig beschweren Sie sich hier regelmafig,
dass es immer schwieriger wird, Menschen fir die
Kommunalpolitik zu begeistern. Ich frage mich: Wun-
dert Sie das wirklich, wenn Sie gleichzeitig die Rate
und Kreistage zu reinen Vollstreckungsorganen mit
angeschlossenem Debattierzirkel degradieren?
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Die wenigen schmalen Spielrdume, die Sie den Kom-
munen noch Uberlassen, wollen Sie jetzt noch weiter
verengen. Sie wiinschen sich weniger Autonomie bei
der Gewerbesteuer, weil diese angeblich zu einem
ruindsen Wettbewerb fihrt.

Jetzt kdnnte man annehmen, dass zwei Regierungs-
parteien, die einen solchen Antrag hier einbringen
und den Kommunen in ihre Rechte hineinregieren
wollen, wenigstens sehr gute Grunde, Zahlen und
Beweise dafir vorlegen.

Aber weit gefehlt! Schaut man sich den Antrag an,
muss man sich mit zwei mickrigen Quellen begni-
gen, und zwar einem NDR-Artikel, der ausschlie3lich
eine linke NGO zitiert, und einem ,Handelsblatt-Arti-
kel, der in erster Linie Ihren eigenen Koalitionsvertrag
zitiert, meine Damen und Herren. Keine Zahlen,
keine Daten, keine Fakten — nur die Behauptung,
dass sich in den beiden vermeintlichen Oasen Mon-
heim und Leverkusen Scheinadressen und Briefkas-
ten haufen wirden. Das ist selbst fiir lhre Verhalt-
nisse unglaubwiirdig und durchsichtig.

In Wahrheit wollen Sie nur davon ablenken, dass es
Ihre langst vergangenen Entscheidungen lhrer Politik
sind, die die Kommunen in NRW und in Deutschland
systematisch ausgeplindert haben. Das hat zum be-
rihmten Investitionsstau gefuhrt: zu kaputter Infra-
struktur, zu maroden Schulen, Sportstatten, Kran-
kenhausern und vielem mehr.

Unser Ziel ist, dass die Politik in den Kommunen wie-
der mehr Verantwortung Uibernehmen kann, darf und
muss und sich daran von den Birgern auch messen
lassen muss. Das schaffen wir nicht, indem wir die
ohnehin zu kurze Leine noch ein bisschen kirzer ma-
chen.

Unsere Kommunen brauchen nicht weniger Freiheit;
sie brauchen mehr Freiheit. lhren Antrag lehnen wir
daher ab. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Tritschler. —
Fir die Landesregierung spricht Herr Minister Dr. Op-
tendrenk.

Dr. Marcus Optendrenk, Minister der Finanzen:
Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Gewerbesteuer ist eine der wichtigsten
Einnahmequellen der Kommunen. Durch sie finan-
zieren die Kommunen ihre vielfaltigen Aufgaben und
Dienstleistungen fiir die Blrgerinnen und Biirger —im
Jahr 2024 immerhin mit knapp 17 Milliarden Euro.
Das ist die Halfte der eigenen Steuereinnahmen der
Kommunen.

Bei der Festlegung der Hebesatze und ihrer Umset-
zung — das ist hier bereits mehrfach gesagt worden —
handelt die Uberwaltigende Mehrheit der Kommunen

in Nordrhein-Westfalen und bundesweit verantwor-
tungsbewusst, fair und wettbewerbskonform.

Doch wo es viel Licht gibt, gibt es leider auch Schat-
ten. Briefkastenfirmen gibt es eben nicht nur in der
Karibik, sondern auch direkt vor unserer Hausture.

Einige wenige Kommunen in Deutschland — einige von
ihnen sind hier schon namentlich genannt worden —
haben Hebesatze, die weit unter dem Durchschnitt lie-
gen. In Nordrhein-Westfalen gibt es derzeit zwei Kom-
munen mit Hebesatzen unter 300 Punkten. Das ist
grundsatzlich in Ordnung, wenn die Spielregeln eines
fairen Wettbewerbs eingehalten werden. In vielen Fal-
len ist das aber gerade nicht so. Der Abgeordnete Hei-
nisch hat eben das eine oder andere Beispiel genannt.

Um faire Rahmenbedingungen in ganz Deutschland
zu schaffen, missen die bundesrechtlichen Bedin-
gungen angepasst werden. Als Vertreter eines Bun-
deslandes hatte ich die Gelegenheit, an einer Vorar-
beit teilzunehmen. Deshalb kann ich lhnen sagen: Es
war sehr klar, dass wir uns im Koalitionsvertrag in
Berlin sehr gut wiederfinden, in dem eine Erhéhung
des Gewerbesteuermindesthebesatzes von 200
Punkten auf 280 Punkte vorgesehen ist.

Bei allen, die bisher den Hebesatz bei 250 Punkten
haben, fihrt das Ubrigens dazu, dass sich in der
Wahlperiode nach der Kommunalwahl die neuen
Stadt- und Gemeinderate mit dieser Frage beschafti-
gen missen. Schon allein diese Beschaftigung mit
dem Sachverhalt ist ein durchaus gewlnschter Ne-
beneffekt, Herr Kollege Wedel. Das war damals je-
denfalls Thema in Berlin.

Naturlich werden wir uns als Landesregierung auch
Uber den Bundesrat dafiir einsetzen, dass die Rege-
lungen, die hier angemahnt werden, mdglichst
schnell umgesetzt werden.

Ein Wettbewerb zwischen Kommunen ist flr uns per
se Uberhaupt nichts Schlechtes. Es gibt aber Gestal-
tungen, die erkennbar nicht auf fairen Wettbewerb,
sondern auf Abwerbung von Unternehmenssitzen
ohne echte Geschéftsverlagerung hindeuten. Darauf
ist gerade mehrfach hingewiesen worden.

Far uns in Nordrhein-Westfalen ist ganz klar: Wer
seinen Briefkasten dort aufstellt, wo die Gewerbe-
steuer besonders niedrig ist, aber seiner Arbeit tat-
sachlich woanders nachgeht, ist kein geschickter Ge-
schaftsmensch, sondern begeht Steuerhinterziehung.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und Chris-
tian Dahm [SPD])

Gleichzeitig begeben sich Kommunen, wenn sie das
wissen, in die Gefahr, Beihilfe zur Steuerhinterziehung
zu begehen.

(Beifall von Josef Hovenjurgen, Parlamentari-
scher Staatssekretar im Geschaftsbereich der
Ministerin fir Heimat, Kommunales, Bau und
Digitalisierung)
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Das ist in beiden Fallen kein Kavaliersdelikt, sondern
Betrug an unserem Gemeinwesen.

(Beifall von Josef Hovenjlrgen, Parlamentari-
scher Staatssekretar im Geschaftsbereich der
Ministerin fir Heimat, Kommunales, Bau und
Digitalisierung)

Deshalb gehen wir in Nordrhein-Westfalen sehr ge-
zielt mit dem Landesamt zur Bekdmpfung der Fi-
nanzkriminalitdt auch in Amtshilfe fir Kommunen ge-
gen solche Steueroasen vor. Wir haben auch auler-
halb von Nordrhein-Westfalen auf Anforderung von
nordrhein-westfalischen Kommunen bereits beachtli-
che Ermittlungserfolge erzielt. Wir als Ministerium,
als Finanzverwaltung stehen explizit an der Seite der
von Steuerdumping betroffenen Kommunen.

In Nordrhein-Westfalen machen wir damit neben der
Initiative auf Bundesebene auch ganz praktisch deut-
lich: Unsere kommunale Familie braucht einerseits
Zusammenhalt untereinander. Andererseits braucht
sie eine stabile Einnahmebasis. Ganz sicher braucht
sie aber keinen unlauteren Wettbewerb um Firmen-
briefkasten.

Gestatten Sie mir zum Thema der sonstigen Finanz-
lage der Kommunen aus aktuellem Anlass noch ei-
nen Hinweis. Wir wissen, dass die kommunale Fi-
nanzlage in Nordrhein-Westfalen und bundesweit
auch deshalb so schwierig ist, weil es im Bund im
Gegensatz zu Nordrhein-Westfalen — hier haben wir
das in der vorletzten Wahlperiode gemeinsam ver-
fassungsrechtlich geregelt — bisher keine Konnexi-
tatsregelung gibt. Der Bund hat, egal, wer gerade in
welcher Konstellation regierte, gerne Gesetze ge-
macht, mit denen er die Musik bestellt hat. Uberwie-
gend bezahlt haben sie aber Kommunen in ganz
Deutschland.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Wenn es auf der Ebene des Bundes in einem Koali-
tionsvertrag jetzt so geregelt ist, dass man sich der
gedanklichen Entwicklung ,Wer bestellt, soll auch
bezahlen* anschlief3t, dann wird das aus Nordrhein-
Westfalen kraftig unterstitzt. Die Kommunen sollen
wissen, dass wir auch im Verhaltnis zu Bundesgeset-
zen Anwalte der Kommunen sind, und zwar nicht nur
bei der Altschuldenregelung, sondern auch bei der
Konnexitat. — Danke schon.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Minister. — Es
gibt keine weiteren Wortmeldungen. Daher schlielRe
ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Die antragstellenden
Fraktionen von CDU und Bundnis 90/Die Grliinen ha-
ben direkte Abstimmung beantragt. Wir kommen so-
mit zur Abstimmung Uber den Inhalt des Antrags
Drucksache 18/14026. Wer stimmt diesem Antrag

zu? — Das sind CDU, SPD und Biindnis 90/Die Gri-
nen. Wer stimmt dagegen? — Das sind FDP und AfD.
Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit
ist der Antrag Drucksache 18/14026 wie gerade
festgestellt angenommen.

Ich rufe auf:

7 NRW muss funktionieren: Funktionierende
WasserstraBen statt Stillstand — Erhalt der Lo-
gistik fur die Zukunft des Industriestandorts
NRW sichern!

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 18/14013

Ich erdffne die Aussprache. Als Erster spricht fiir die
SPD ihr Abgeordneter Herr Borner.

Frank Borner (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Unser Ruhrgebiet ist
einer der wichtigsten Industriestandorte in Europa
und vielleicht sogar der Welt. Mit der nachhaltigen
Schaffung und Realisierung von vielen, vielen Ar-
beitsplatzen insbesondere in der Chemie- und in der
Stahlindustrie ist es sehr bedeutend.

Besonders wichtig ist auch die damit verbundene Inf-
rastruktur. Wir konnen die Rohstoffe flr unseren In-
dustriestandort nicht mit Bahn oder Lkw anliefern.
Wir brauchen die Binnenschifffahrt, die heute auch
das Thema unseres Antrages ist.

Der Rhein und das westdeutsche Kanalnetz sind das
Ruckgrat dieser Infrastruktur der Binnenschifffahrt.
Hierauf muss man ein besonderes Augenmerk oder
auch viel mehr Augenmerk als in der Vergangenheit
legen, damit dies auch zuverldssig funktioniert. 137
Millionen Tonnen werden Uber den Rhein transpor-
tiert, 33 Millionen Tonnen im westdeutschen Kanal-
netz — und das in jedem Jahr.

Ein zukunftsfahiger und nachhaltiger Industriestand-
ort funktioniert nur, wenn wir die Produktion langfris-
tig im Rahmen unserer bisher gesetzten Ziele so
transformieren, dass sie COq-frei oder mdoglichst
COq-arm erfolgt. Dabei geht es insbesondere um die
Produktion von Gitern, aber auch um die Infrastruk-
tur. Bei der Binnenschifffahrt missen wir darauf hin-
wirken, dass die Motoren der Schiffe méglichst CO2-
arm oder COz-frei betrieben werden. Hier besteht viel
Forderbedarf. Wir miissen auch viel starker die Un-
ternehmen mit Férderprogrammen unterstiitzen, da-
mit sie dann auch diese Ziele erreichen kdnnen.

Ein weiteres Problem ist sicherlich der aktuell in vie-
len Branchen, so auch in der Binnenschifffahrt, herr-
schende Fachkraftemangel. Hier missen wir dafiir
sorgen — das ist wichtig —, dass auch Foérdergelder
zur Verflgung stehen, um die Attraktivitat der Aus-



Landtag
Nordrhein-Westfalen

58

05.06.2025
Plenarprotokoll 18/97

bildung zu verbessern und firr eine schénere Aus-
stattung der Schiffe als Lebensumfeld und als Ar-
beitsplatz zu sorgen.

Ein Thema ist auch die Technologisierung, also die
Fernsteuerung von Schiffen, um den Arbeitsplatz an
einem festen Standort — und nicht immer von unter-
wegs aus — zu realisieren.

Der Zustand im westdeutschen Kanalnetz ist sehr
besorgniserregend. Bei Schleusen, Spundwanden,
Briicken und Dukern drohen Stérungen. Das Problem
ist, dass hier — anders als beim Lkw — eine Stérung
sofort zu erheblichen Folgen fiir die Logistikkette fiih-
ren kann, weil es meist keine Umfahrungsmaoglichkei-
ten gibt. Wir erinnern uns an den Vorfall an der Mosel,
der dazu gefiihrt hat, dass plotzlich ganze Logistikket-
ten nicht mehr funktionierten, nur weil eine Schleuse
fur 1angere Zeit gesperrt werden musste.

Die Binnenschifffahrt muss, um langfristig konkur-
renzfahig zu bleiben, auch zeigen, dass sie zuverlas-
sig ist. Die WasserstralRen missen zuverldssig sein.
Aber auch bei Niedrigwasser muss die Binnenschiff-
fahrt funktionieren. Hier geht es darum, bei der Fahr-
rinnenoptimierung fir den Rhein weiter nach vorne
zu kommen. AuRerdem mussen wir schauen, dass
Binnenschiffe mit weniger Tiefgang entwickelt wer-
den, sodass auch bei niedrigem Fahrwasser ein zu-
verlassiger Transport moglich ist.

Wir fordern, dass wir mehr Geld fiir die Férderung
und Erforschung moderner Schiffstypen einsetzen.
Das kann und sollte auch die Landesregierung unter-
stltzen. Hier geht es sowohl um das Thema ,auto-
matisierte Schiffe® — Stichwort ,attraktiver Arbeits-
platz — als auch um die Transformation zu CO2-
armen oder sogar CO»-freien Antriebsmotoren.

Wir missen ein Konzept erstellen, bei dem es darum
geht, die Ausbildung attraktiver zu machen, um so
dem Fachkraftemangel entgegenzuwirken.

Wir miissen schauen, dass Genehmigungen fir Er-
satzneubauten maoglichst schneller erfolgen. Wenn
ich an der gleichen Stelle, an der sich heute schon
eine Schleuse befindet, eine neue Schleuse baue,
die exakt die gleichen Ausmalie hat und nur tech-
nisch ein bisschen besser ausgestattet ist, brauche
ich kein umfassendes Umweltvertraglichkeitsgutach-
ten, aufgrund dessen es mindestens ein Jahr langer
dauert, sondern kann das einfach einmal bauen. Man
kann die Umwelt betrachten und schauen, was sich
durch ein neues Bauwerk verandert, aber muss nicht
ein komplettes, umfangreiches Verfahren anstreben.

Der Fokus im Bund wird oft auf die deutschen See-
hafen Bremen und Hamburg gelegt. Insofern sind wir
als Hinterland der ZARA-Hé&fen ein bisschen nach
hinten gerutscht. Die Forderung ist, dass die Landes-
regierung hier aktiver wird und mehr dafir tut, dass
unser Kanalnetz auf aktuellen Stand gebracht wird.
Es geht um die Arbeitsplatze im Ruhrgebiet; es geht

um die Arbeitsplatze in unserem Land Nordrhein-
Westfalen. An dieser Stelle ist die Binnenschifffahrt
massiv wichtig. Daflr miissen wir uns sehr viel starker
als in der Vergangenheit einsetzen. — Danke schon.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Bérner. — Fiir
die CDU spricht der Abgeordnete Herr Lehne.

Olaf Lehne (CDU): Herr Prasident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! ,NRW muss funktionie-
ren.“ Ich weild nicht, wie es Ihnen geht. Aber mir klin-
geln langsam die Ohren. Diese Formel durften wir
uns nun bei nahezu jedem Beitrag der SPD im Rah-
men der laufenden Plenarsitzung anhéren.

(Elisabeth Muller-Witt [SPD]: Das wird auch so
weitergehen! — Christian Dahm [SPD]: Aber
das ist nicht schlecht, oder?)

Was am Ende im Kopf bleibt, sind jedoch weniger
konstruktive Vorschlage als vielmehr eine lange Liste
willkirlicher Forderungen, denen jeder Bezug zur
haushaltspolitischen Realitat fehlt.

(Christian Dahm [SPD]: Das habe ich gestern
auch schon gehort!)

Damit wollen wir den nordrhein-westfalischen Was-
serstrafen und der Binnenschifffahrt im Allgemeinen
gar nicht die Relevanz absprechen. Auch geht es uns
nicht darum, Mittel fir zukunftsweisende und innova-
tive Projekte zurtickzuhalten oder diese gar zu ver-
hindern. Das Gegenteil ist der Fall.

Ein Grolteil der von Ihnen geforderten MaRnahmen
entspricht bereits der Beschlusslage des Landtags
und wird von der Landesregierung schon umgesetzt.
Daher ist der Antrag inhaltlich schlichtweg Uberflis-
sig. Ich sage lhnen auch, warum das so ist.

Ein kleines Paradebeispiel fur die bereits laufende
Transformation der Binnenschifffahrt in Nordrhein-
Westfalen ist das erst kiirzlich in Betrieb genommene
Forschungsschiff ,NOVA®, das den Rhein unter Auf-
sicht eines Teams aus Wissenschaftlern autonom
und rein elektrisch befahren wird. So wird das For-
schungsschiff als Teil eines wissenschaftlichen Pro-
jektes der Universitat Duisburg-Essen sowie eines
Duisburger Forschungsinstitutes genau am richtigen
Ort eingesetzt, um die Tauglichkeit fur den alltagli-
chen Einsatz auf der Wasserstralle zu testen.

Auch die Entbulrokratisierung geht die Landesregie-
rung bereits an. Erst im vergangenen November hat
das Kabinett ein umfassendes Paket zum Biirokra-
tieabbau beschlossen. Darin werden MalRnahmen
zur Beschleunigung von Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren gebiindelt und zur Steigerung von
Effizienz und Transparenz umgesetzt, wie Sie wis-
sen. Das Paket deckt unter anderem auch die von
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Ihnen benannte Regelung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes ab.

Ein besonderes Augenmerk liegt zudem auf dem Ak-
tionsplan Westdeutsche Kanale. Hier haben Land
und Bund bereits gute Voraussetzungen und einen
gemeinsamen Plan zur Ertlichtigung des Wasser-
strallennetzes geschaffen.

Die Verantwortung liegt nun bei der neuen Bundes-
regierung. Wahrend es unter anderem im Zuge der
Ampelregierung versdumt wurde, den Aktionsplan
Westdeutsche Kanale mit den notwendigen Mitteln
auszustatten, bietet das Sondervermdégen Infrastruk-
tur nun die Moglichkeit, dies fundamental zu andern.

Hieran knUpft die Verkehrsministerkonferenz der
Lander bereits an. Erst kirzlich wurden umfassende
Forderungen an den Bund gerichtet, die insbeson-
dere darauf abzielen, dass entscheidende Teile des
Sondervermdgens nachhaltig und zukunftsorientiert
in unsere Verkehrsinfrastruktur investiert werden.

Grundsétzlich teilen wir die Einschatzung der SPD
hinsichtlich der enormen Bedeutung der Binnen-
schifffahrt und der Wasserstral3en fir die heimische
Wirtschaft sowie fiir unsere gesamte Infrastruktur. In-
haltlich werden in diesem Antrag jedoch Dinge gefor-
dert, die langst der gelebten Praxis entsprechen und
schlichtweg nicht in den Zustandigkeitsbereich des
Landes fallen, von mdglichen MaRnahmen zur Fi-
nanzierung einmal ganz abgesehen.

Den Antrag lehnen wir daher in der Sache ab. Der
Uberweisung an den Verkehrsausschuss stimmen
wir selbstverstandlich zu. — Ich bedanke mich fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Lehne. — Fir
Biindnis 90/Die Griinen spricht ihr Abgeordneter Herr
Rols-Leitmann.

Michael Réls-Leitmann” (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen der
demokratischen Fraktionen! Der Binnenschifffahrt
kommt eine aulerordentlich grole Bedeutung fur
das Land Nordrhein-Westfalen zu. Sie ist ein wichti-
ger Baustein fur Logistikbelieferungen von Industrie-
betrieben in Nordrhein-Westfalen. Sie ist ein sehr kli-
mafreundlicher Ladungstrager.

Wir kénnen mit Binnenschiffen auch zusatzliche La-
dung verlagern. Das Schienennetz ist stark ausge-
lastet, aber in der Binnenschifffahrt gibt es noch Ka-
pazitaten, um Verkehre von der Stralle im Sinne des
Klimaschutzes auf das Wasser zu verlagern.

AulRerdem kommt den Binnenhafen in Nordrhein-
Westfalen als oftmals trimodalen Hubs eine grol3e
Bedeutung zu, die Uber Logistik hinaus fir Fragen

resilienten Transports, die Sie in Ihrem Antrag an-
sprechen, sowie auch flir Aspekte von Kreislaufwirt-
schaft wichtige Impulse setzen. Sie sind wichtige
Standorte, deren Entwicklung fiir die Wirtschaft in
Nordrhein-Westfalen — nicht nur firr die Standortkom-
munen dieser Hafen, sondern weit dartiber hinaus —
eine wichtige Bedeutung haben.

Es stimmt: Die Infrastruktur der Binnenschifffahrt ist
in einem besorgniserregenden Zustand. Die Prob-
lembeschreibung des Antrags der SPD ist an sehr
vielen Stellen treffsicher und genau. Ich finde es gut,
dass wir als demokratische Parteien bzw. Fraktionen
aus Nordrhein-Westfalen trotz einiger Unterschiede
mit einer geeinten Stimme immer wieder fir die Bin-
nenschifffahrt sowie deren Interessen und Belange in
Deutschland eintreten. Das ist gut fir Nordrhein-
Westfalen.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Mein Vorredner hat es angesprochen: Wir haben
letztes Jahr im Landtag einen Beschluss gefasst, der
bereits die grolRe Zahl der Punkte adressiert hat:
mehr Geld, also eine verlassliche Finanzierung durch
den Bund — ein Dauerbrenner beim Thema ,Binnen-
schifffahrt”. Dort liegt schon lange einiges im Argen.
Der schlechte Zustand der Infrastruktur kommt ja
nicht von irgendwo.

Das Thema ,Verfahrensbeschleunigung“ wurde an-
gesprochen. Es wurde bereits im letzten Jahr ein An-
trag gestellt, und die Landesregierung hat erste
Schritte unternommen.

Adressiert wurden der Fachkraftemangel und wich-
tige Aspekte aus unserem Beschluss wie der Um-
gang mit der fortschreitenden Klimakrise, damit ein-
hergehende Zeitrdume von Niedrigwasser, neue
Schiffstypen, die sich daran anpassen, sowie die Be-
achtung von Umweltschutzbelangen bei dem Thema
LVerfahrensbeschleunigung®. Diese Aspekte haben
im letztjahrigen Beschluss eine deutlich gréRere
Rolle als in dem aktuellen Antrag gespielt.

Wir haben aber nicht nur Auftrédge verteilt. Die Lan-
desregierung hat auch gehandelt.

(Frank Sundermann [SPD]: Wo?)
Ein paar Beispiele mdchte ich nennen.

Unser Verkehrsministerium hat die Erarbeitung der
Nationalen Hafenstrategie begleitet und dafiir Sorge
getragen, dass nicht nur die See-, sondern auch die
Binnenhéafen Berlcksichtigung bei den MaRnahmen
finden. Das ist immer sehr wichtig fir uns in Nord-
rhein-Westfalen.

Die Verkehrsministerkonferenz forderte im Herbst
2024 auf Initiative Nordrhein-Westfalens im Rahmen
des Umsetzungsprozesses der Nationalen Hafenstra-
tegie verbindliche bundesseitige Finanzierungsinstru-
mente flr den Erhalt, Ersatz- und Neubau von Hafen-
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infrastruktur, um die Zukunft einer leistungsfahigen
und umweltfreundlichen Binnenschifffahrt zu sichern.

Gerade erst ...

Prasident André Kuper: Herr Kollege, es gibt den
Wunsch nach einer Zwischenfrage aus den Reihen
der SPD. Lassen Sie die zu?

(Zuruf von der SPD)
Michael Réls-Leitmann” (GRUNE): Ja, gerne.
Prasident André Kuper: Bitte.

Frank Bérner (SPD): Herzlichen Dank, dass Sie die
Zwischenfrage zulassen. Sie haben gerade auf den
Antrag aus dem vergangenen Jahr verwiesen. Ha-
ben Sie einen Uberblick, wie viel von dem, was letz-
tes Jahr in dem Antrag stand, inzwischen irgendwo
in der Realitat und nicht nur in zusatzlichen Papieren
angekommen ist?

Michael Réls-Leitmann? (GRUNE): Ich habe mir
das selbstverstéandlich angeschaut, weil es einiges
zu tun gibt, flr das die Landesregierung beauftragt
wurde. Bevor Sie mich unterbrochen haben, war ich
in meiner Aufzahlung dabei, einige Schlaglichter zu
nennen. Wo sich noch nicht ausreichend viel getan
hat, ist auf der Bundesebene. Auf diese Frage
komme ich in meiner Rede gleich noch zurtick. Herz-
lichen Dank also fir die Frage. Sie wird im weiteren
Verlauf der Rede beantwortet.

(Gordan Dudas [SPD]: Ah!)

Erst vor zwei Wochen wurde das Forschungsschiff
,NOVA* getauft.

(Beifall von Dr. Julia Héller [GRUNE]))

Es ist ein super Projekt, finde ich. Mithilfe einer Lan-
desférderung von Uber 1 Million Euro wird auf die-
sem Schiff von Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern der Universitat Duisburg-Essen und des
Entwicklungszentrums fiir Schiffstechnik und Trans-
portsysteme an wichtigen Zukunftsfragen fir die Bin-
nenschifffahrt wie alternativen Antrieben und dem
autonomen Betrieb geforscht.

Seit dem Start der neuen Bundesregierung hat Minis-
ter Krischer sich bereits mehrfach fur die Verteilung
der finanziellen Mittel aus dem Sondervermdgen Inf-
rastruktur nach Bedarf statt nach Proporz ausgespro-
chen. Auch das ist eine wichtige Frage, denn die Be-
darfe sind nicht tGberall gleich. Wir in Nordrhein-West-
falen haben einen sehr hohen Sanierungsstau. Des-
wegen ist es richtig, dass die Landesregierung — nicht
nur, aber auch in Person von Minister Krischer — an
der Stelle auf die Bundesregierung einwirkt.

Worum geht es also? Geht es etwa um die aufrich-
tige Sorge, die Landesregierung wirde sich auf Bun-
desebene nicht hinreichend fir die Interessen Nord-
rhein-Westfalens sowie der Binnenschifffahrt einset-
zen? Das kann nicht der Anlass dieses Antrags sein.

Soll die Landesregierung nun Sorge dafir tragen,
dass die Mittel aus dem Sondervermdgen Infrastruk-
tur, das wir Griine lhrer Koalition in Berlin erst ermég-
lichen, irgendwie ansatzweise sinnvoll eingesetzt
werden? Ich glaube, da liegt ein Missverstandnis vor.
Was ist das hier? Ist es ein Hilferuf? Wenn es schon
so schlimm in der Koalition in Berlin aussieht, dann
geben Sie ein Signal. Wir kdnnen mit Sicherheit auch
da helfen.

(Frank Borner [SPD]: Oh! — Zuruf von Tim
Achtermeyer [GRUNE])

Oliver Krischer und die Landesregierung erledigen
im Landesinteresse und im Sinne der Binnenschiff-
fahrt seit drei Jahren zuverlassig ihren Job. Jetzt
muss es auch die Bundesregierung hinbekommen.
Auf die Debatte im Ausschuss freue ich mich sehr. —
Herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU — Zu-
rufe von Thorsten Klute [SPD] und Elisabeth
Mller-Witt [SPD])

Prasident André Kuper: Danke, Herr Réls-Leitmann. —
Fir die FDP spricht ihr Abgeordneter Herr Rasche.

Christof Rasche (FDP): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Fur den Wirtschaftsstandort
Deutschland brauchen wir eine wettbewerbsfahige
Infrastruktur — bei Stralen, bei Bricken, bei Schie-
nen, bei Flughafen und natirlich auch bei der Was-
serstralle.

Kollege Frank Borner von der SPD hat zu dem sei-
nerzeitigen Antrag der Koalition von Griinen und
CDU zum Thema ,Binnenschifffahrt* nachgefragt,
was da bisher abgearbeitet wurde. Ich kann das nicht
beantworten, aber ich kann mich gut an die ziemlich
umfangreiche Anhérung erinnern. Da wurde der An-
trag inhaltlich zerrissen, seitens der gesamten Fach-
welt der Binnenschifffahrt.

(Beifall von Frank Bérner [SPD])

Daher bin ich gespannt, was davon tatsachlich um-
gesetzt wird.

(Michael Réls-Leitmann [GRUNE]: Da war ich
wohl in einer anderen Anhoérung!)

Die Binnenschifffahrt ist von groRer Bedeutung, ganz
besonders fir Nordrhein-Westfalen. Wir haben mit
Duisburg den groéften Binnenhafen mindestens Eu-
ropas, wenn nicht sogar weltweit.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

61

05.06.2025
Plenarprotokoll 18/97

Die Bedingungen fiir die Binnenschifffahrt haben sich
verschlechtert — das wird auch im SPD-Antrag auf-
gezahlt —: durch Uberzogenen Umweltschutz, veral-
tete Schleusen, einseitigen politischen Fokus in Ber-
lin auf die norddeutschen Seehéafen.

(Beifall von der FDP)

Wir haben viel zu tun. Fir den Transport von Mas-
sengutern ist die Binnenschifffahrt praktisch alterna-
tivios. Auch fir Vor- und Endprodukte der Industrie
wird die Binnenschifffahrt immer wichtiger. Zu den
wichtigsten Problem in der Binnenschifffahrt in Nord-
rhein-Westfalen steht allerdings in diesem Antrag
und auch im Koalitionsvertrag von CDU und Griinen
relativ wenig.

Zum Rhein: Der Rhein ist die wichtigste Wasser-
stralle Europas. Das Rheintal von den Niederlanden
bis nach Basel ist eine extrem wichtige Wirtschafts-
region in Europa. Der Rhein hat schon jetzt Niedrig-
wasser, wie es im Mai und Juni noch nie der Fall war.

Bis August bahnen sich katastrophale Verhaltnisse
an. Es gibt keine Planungssicherheit fur die Logistik.
Viele Industriebetriebe denken schon seit Langerem
ernsthaft Uber einen neuen Standort nach, oder sie
sind schon weg. Sie warten auf und erwarten die
Rheinvertiefung bzw. die Rheinoptimierung. Ich halte
immer viel davon, in solchen — vielleicht auch stritti-
gen — Fallen die Wahrheit zu sagen. Denn ohne
Wahrheit kommt man nicht weiter.

(Beifall von der FDP)

Obwohl es ,Rheinoptimierung” hei3t — so war der
Name —, haben die Grinen mit Frau Lemke als Bun-
desumweltministerin die Planungsbeschleunigung
boykottiert und verhindert. Wir kriegen bald Milliarden
aus Berlin, auch fur die Infrastruktur in Nordrhein-
Westfalen, aber wir haben kein Planungsrecht ge-
schaffen, weil die Planungsbeschleunigung von den
Griinen in Berlin systematisch verhindert worden ist.

Es gibt die Behauptung, eine Vertiefung der Fahr-
rinne um 30 cm bringe doch nichts. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, das ist falsch. Vielleicht haben Sie
am Dienstag das Mittagsmagazin im ZDF gesehen.

(Gordan Dudas [SPD]: Ja!)

Dort wurde die Sachlage zu diesem Thema ganz
konkret und richtig dargestellt. In der sogenannten
Kleinwasserphase — so heil’t diese Phase, wenn wir
Niedrigwasser haben; vermutlich Uber Monate —
transportiert ein Schiff 500 t. Wenn die Fahrrinne um
30 cm vertieft wird, verdoppelt sich die Tonnage. Die
kénnen dann wahrscheinlich im Juni, Juli und August
plétzlich doppelt so viel transportieren wie bisher.
Deswegen lohnt sich diese Vertiefung um 30 cm.

(Beifall von der FDP und Gordan Dudas [SPD])

Flora und Fauna am Ufer des Rheins sind extrem
wertvoll. Da sind wir bei den Griinen. Aber Flora und

Fauna werden durch diese Vertiefung in der Mitte
des Rheins gar nicht beschadigt. Die 6kologischen
Folgen der Rheinvertiefung gehen gegen null.

Die Rheinvertiefung ist fir den Wirtschaftsstandort,
die Wettbewerbsfahigkeit Nordrhein-Westfalens und
die Arbeitsplatze einfach zu wichtig, um an Symbol-
politik zu scheitern. Das dirfen wir nicht zulassen.

(Beifall von der FDP)

Die FDP will den Rhein flr die Schifffahrt besser ma-
chen, ohne die Umwelt wesentlich zu verandern —
und das geht. Ich freue mich auf die Diskussion im
Ausschuss. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und Gordan Dudas
[SPD])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Rasche. — Fur die AfD spricht ihr Abgeordneter Herr
Esser.

Klaus Esser? (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Die Ironie der
Verantwortung oder die SPD als Feuerwehr fiir mit-
verursachte Probleme: NRW muss funktionieren, for-
dern Sie wiederholt, als sei die SPD nicht jahrzehn-
telang insbesondere in NRW an der Regierung und
damit in der Verantwortung gewesen.

(Gordan Dudas [SPD]: Da hat es ja noch funk-
tioniert!)

Die Wasserstrallen Nordrhein-Westfalens sind ein
Ruckgrat unserer Verkehrslogistik und ein entschei-
dender Standortvorteil fir unsere Industrie. Rhein,
Ruhr und Dortmund-Ems-Kanal sind Lebensadern
fur den Transport von Gitern, die unsere Wirtschaft
am Laufen halten. Rund 20 % des Glterverkehrs in
NRW werden Uber die Binnenschifffahrt abgewickelt,
effizient und vergleichsweise kostenguinstig. Kein an-
deres Verkehrssystem kann so grof’e Mengen an
Rohstoffen, Produkten und vor allem Schittgut mit
so geringen Emissionen bewegen.

Doch dieses Potenzial wird seit Jahrzehnten straflich
vernachlassigt. Seit geflihlten Ewigkeiten horen wir
von Branchenverbanden der Binnenschifffahrt und
der Hafen die gleichen Klagen: Die Wasserstra-
Reninfrastruktur in NRW wird nicht ausreichend ge-
pflegt und ausgebaut, Schleusen veralten, Kanale
verschlicken, Hafenanlagen werden nicht moderni-
siert, Kaimauern brechen weg. Der Verfall und der
Stillstand sind offensichtlich und haben gravierende
Folgen. Lieferketten geraten ins Stocken, Unterneh-
men verlieren ihre Wettbewerbsfahigkeit.

Besonders enttduschend ist, dass die aktuelle Lan-
desregierung diesen Missstand immer wieder durch
Sparansatze weiter verscharft. Anstatt in die Zukunft
unserer Wasserstralden zu investieren, wird der Rot-
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stift angesetzt. Die Haushaltsmittel fiir die Instandhal-
tung und den Ausbau der Wasserwege wurden in
den letzten Jahren immer wieder gekuirzt. Das ist ein
fatales Signal an die Wirtschaft und ein Schlag ins
Gesicht der Unternehmen, die auf eine funktionie-
rende Infrastruktur angewiesen sind.

2023 wurden die Kirzungen des Landesetats bei ei-
ner Anhérung hier im Verkehrsausschuss des Land-
tags auch vom Bundesverband Offentlicher Binnen-
hafen bzw. der Arbeitsgemeinschaft der Hafen in
Nordrhein-Westfalen sehr deutlich kritisiert. Ich zi-
tiere aus dem Protokoll der damaligen Anhoérung:

.Dass der Etat wesentlich gekirzt wird, konterka-
riert natlrlich unsere Ziele. Wir sprechen insge-
samt eher davon, dass das System Wasser-
strale, zu dem die Hafen logischerweise geho-
ren, weitaus mehr haben muss, um auch unserer
Aufgabe fir die Gesellschaft in der Zukunft nach-
zukommen. Insofern ist eine Kirzung aus Sicht
der Binnenhéafen naturlich erst mal durchaus ne-
gativ [...]."

Die Zahlen sprechen hier eine klare Sprache. Laut
Bundesverband der Deutschen Binnenschifffahrt
sind die Investitionen in die Wasserstraleninfrastruk-
tur in den letzten zehn Jahren real um fast 30 % zu-
rickgegangen.

Die Bundes- und Landesregierungen der letzten
Jahre — egal, ob SPD- oder CDU-gefiihrt — haben die
Wasserstrallen massiv vernachlassigt. Unnachgie-
big wird auf den Bund verwiesen. Den Schwarzen
Peter weiterzureichen, ist eine beliebte Strategie,
aber immer mehr Birger und auch Industrie und
Wirtschaft lassen sich diese Politikverweigerung
nicht mehr bieten. Koordinierte Verantwortungslosig-
keit auf allen Ebenen bedeutet in der Konsequenz
Stillstand Uber Jahre und Jahrzehnte, wie wir ihn jetzt
schon seit einiger Zeit erleben.

Ich kann die Landesregierung an dieser Stelle nur
auffordern, endlich zu handeln, sowohl auf Landes-
ebene als auch uber ihren Einfluss auf der Bundes-
ebene, wo das Thema eigentlich zu Hause ist. Wir
brauchen einen sofortigen Investitionsschub bei der
Wasserstral3eninfrastruktur und deren Modernisie-
rung. Setzen wir auf smarte Losungen, auf digitale
Steuerungssysteme fur Schleusen, die teilweise
noch aus der Zeit des letzten Kaisers stammen,
nachhaltige Hafenanlagen und eine bessere Ver-
knipfung mit Bahn und Stral3e!

NRW hat schon gentigend mit Standortnachteilen zu
kampfen und darf nicht langer den Anschluss verlie-
ren. Die Industrie, unsere Wirtschaft und natirlich die
Burger unseres Landes, sie alle brauchen funktionie-
rende Wasserstral3en. Lassen Sie uns diese Chance
nutzen, bevor diese Lebensader endgultig versiegt. —
Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Esser. — Fir
die Landesregierung spricht nun Herr Minister Kri-
scher.

Oliver Krischer, Minister fir Umwelt, Naturschutz
und Verkehr: Meine Damen und Herren! Es ist gut,
dass wir heute Uber die Binnenschifffahrt sprechen.
Denn die Binnenschifffahrt ist nicht nur fir Nordrhein-
Westfalen, sondern bundesweit ein entscheidender
Verkehrstrager, ein Verkehrstrager, der klimafreund-
lich ist, und vor allen Dingen ein Verkehrstrager, der
im Gegensatz zu den Uberlasteten Schienen- und
StralRensystemen Uber freie Kapazitdten verflgt.
Deshalb ist es selbstredend, dass sich jede verant-
wortungsvolle Verkehrspolitik mit dem Binnenschiff
auseinandersetzen muss.

Die Zukunft einer nachhaltigen Logistik liegt auf dem
Wasser. Von daher ist die Starkung der Binnenschiff-
fahrt so wichtig. Ich bin froh, dass wir hier im Grofen
und Ganzen daruber — wir diskutieren zwar Uber die
Frage, ob der Bund oder das Land verantwortlich
sind — einen klaren Konsens haben.

Vor diesem Hintergrund hat Nordrhein-Westfalen im
vergangenen Jahr ein wichtiges Verkehrsvorhaben
auf den Weg gebracht, namlich die ,Perspektive
nachhaltige Rheinschifffahrt 2030“. Wir haben mit ei-
ner sehr breiten Allianz aus Rhein-Anliegerlandern
und internationalen Partnern -darunter die betroffe-
nen niederlandischen Provinzen sowie die ARA-
Hafen und die Rheinhafen bis Basel — Verbande, Un-
ternehmen und Kommunen in einer gro3en Allianz
alle zusammengeholt, damit das Thema Rhein in den
Fokus kommt. Das ist erforderlich. Das ist erforder-
lich in Berlin, wo — es wurde schon mehrfach ange-
sprochen — immer eine Fokussierung auf die deut-
schen Seehafen und eben nicht auf den Rhein und
die westliche Logistikkette vorhanden ist. NRW ist
der Motor, dieses Bewusstsein zu schaffen.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und
Christian Dahm [SPD])

Wir sind aber auch hier im Land unterwegs. Wir ha-
ben kommunal abgestimmte Hafenentwicklungs-
plane im Dialog mit Hafen und Kommunen vorange-
bracht. Das ist an zahlreichen Standorten der Fall.

Wir haben Pilotprojekte mit Reedereien und For-
schungsinstituten zur Technologieerprobung auf ver-
schiedenen Schiffstypen. Die vor wenigen Tagen am
Standort Duisburg getaufte ,NOVA® ist ein profundes
Beispiel, das seinesgleichen in Nordrhein-Westfalen
sucht, wo neue Technologien vor Ort an den Wasser-
straflen und auf dem Wasser erprobt werden kénnen.

Dazu gehdéren auch autonom fahrende Schiffe wie —
leider ist der Name etwas irrefihrend — die ,Nieder-
sachsen 22“ die im Wesentlichen auf dem westdeut-
schen Kanalnetz unterwegs ist und die wir von Nord-
rhein-Westfalen aus unterstiitzen. Dem Unternehmen,
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das das Ganze betreibt, von meiner Seite herzlichen
Dank!

Das ist ein Thema, das auch im Antrag angespro-
chen wird. Nur, Herr Kollege Borner, es geht nicht,
wie Sie im Antrag sagen, nur um Férderung. Das ma-
chen wir bei dem autonomen und teilautonomen
Fahren. Ein Problem bei diesem Thema — da missen
Sie mal mit den Unternehmern reden — ist die feh-
lende Regulatorik. Wir kdnnten deutlich mehr bei Zu-
kunftstechnologien fiir die Schifffahrt machen, wenn
uns die Regulatorik vom Bund gegeben wirde. Ich
hoffe darauf, dass Sie an der Stelle mit an unserer
Seite sind. Das taucht in Threm Antrag trotz vielfalti-
ger anderer Punkte, die Sie da erwahnen, Giberhaupt
nicht auf. Das ist ein ganz entscheidendes Thema.

Im Frihjahr hat NRW auf der Verkehrsministerkonfe-
renz einen Beschlussvorschlag eingebracht, der den
Bund auffordert, die WasserstralRenverkehrsprog-
nose 2040 zu modifizieren, weil sie ndmlich — das ist
schlecht furs Binnenschiff — zu stark von ricklaufigen
Massengutern ausgeht und gerade nicht die Poten-
ziale des Binnenschiffs mit erneuerbaren Energien,
COz-Transporten, Kreislaufwirtschaft und Gro3- und
Schwerraumtransporten adressiert. Da gibt es auf
Bundesseite ein grofies Defizit.

Genauso gibt es ein Defizit hinsichtlich der Infrastruk-
tur. Herr Rasche, Sie haben eben davon gespro-
chen, dass die Rheinvertiefung oder die Abladeopti-
mierung, wie es technisch genau heif3t, in Nordrhein-
Westfalen nicht stattfinde. Ich kann Sie nur einladen,
nach Krefeld zu kommen und sich anzuschauen, wie
da die Schiffsbagger unterwegs sind und den
Rhein — ubrigens im Einklang mit Natur- und Arten-
schutz — optimieren.

Genau das, was Teil des Bundesverkehrswege-
plans, Projekt Wasserstral3e, ist, findet in Nordrhein-
Westfalen statt. Wo es nicht stattfindet, ist in Rhein-
land-Pfalz, und jetzt kdnnen Sie ja alle mal nachgu-
cken, welche Partei doch den zustandigen Verkehrs-
minister oder die Verkehrsministerin stellt.

(Zuruf von Christof Rasche [FDP])

Nordrhein-Westfalen handelt bei der Abladeoptimie-
rung und treibt genauso Planungs- und Genehmi-
gungsbeschleunigung voran. Wir haben auf Initiative
von Nordrhein-Westfalen das Bundes-Immissions-
schutzgesetz geandert, was den Hafen und der Bin-
nenschifffahrt an ganz vielen Stellen nutzt.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Binnenschifffahrtspolitik
ist ein zentrales Element der Verkehrspolitik des Lan-
des. Wir sind die Speerspitze derjenigen, die das
Thema nach Berlin, nach Brissel und ins westeuro-
paische Ausland tragen, um den Rhein als zentrale
Wasserstralle in unserem Land und in Westeuropa
zukunftsfahig fur die Schifffahrt zu halten.

Ich freue mich auf die Diskussion im Ausschuss zu
diesem Thema und darauf, Sie alle an unserer Seite
zu haben, sodass wir die Binnenschifffahrt in eine
gute und wichtige Zukunft fiihren. — Danke fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minister
Krischer. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen
mehr vor. Von daher schliefde ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
18/14013 an den Verkehrsausschuss — federfiih-
rend — sowie an den Ausschuss fur Wirtschaft, In-
dustrie, Klimaschutz und Energie. Die abschlief’ende
Beratung und Abstimmung sollen im federfiihrenden
Ausschuss in offentlicher Sitzung erfolgen. Ist je-
mand gegen diese Uberweisungsempfehlung? —
Maochte sich jemand enthalten? — Das ist beide Male
nicht der Fall. Damit ist diese Uberweisungsempfeh-
lung einstimmig angenommen.

Ich rufe auf:

8 Veteranentag: Nordrhein-Westfalen wiirdigt
das Engagement der Bundeswehr und setzt
sich fur die seelische Gesundheit von Vetera-
nen ein

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 18/14023

Ich eroffne die Aussprache. Fur die FDP spricht als
Erstes dazu ihre Abgeordnete Frau Schneider.

Susanne Schneider? (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! In meinem Heimatkreis
ist ein Standort unserer Bundeswehr mit dem sché-
nen Namen Glickauf-Kaserne. Ich bin sehr, sehr
gerne bei den Soldatinnen und Soldaten dieses Ver-
sorgungsbataillons 7, wenn die mich einladen, mal
um sich auszutauschen, mal fir eine Fortbildungs-
veranstaltung, fur Informationen oder ehrlich gesagt
dann auch mal, um mit denen tlichtig zu feiern.

Ich gehe gerne dahin und fihle mich verpflichtet zu-
zuhdren, zu gucken, wo den Soldatinnen und Solda-
ten der Schuh driickt, wo wir vielleicht auch etwas
andern kénnen. Das hat sich dann auch ein bisschen
herumgesprochen. Ich durfte mittlerweile auch die
Luftwaffenkaserne in Kéln-Wahn besuchen, war vor
einigen Wochen bei der Schule des Heeres in
Aachen und habe da sehr viele Eindriicke und gute
Gesprache mitnehmen dirfen.

Wenn man jetzt so hinguckt, haben seit der Griin-
dung unserer Bundeswehr mehr als 10 Millionen
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Frauen und Manner unserem Land gedient oder leis-
ten aktuell ihren Dienst. Sie kampfen flr unsere Frei-
heit, fir unsere Sicherheit und unsere Werte und sind
dafiir sogar bereit, ihr Leben zu riskieren. Dafiir bin
ich und sind wir alle hier in diesem Haus zu ganz gro-
Rem Dank verpflichtet.

(Beifall von der FDP und der SPD — Vereinzelt
Beifall von den GRUNEN und der AfD)

Die Bundeswehr steht auch dann bereit, wenn in
Ausnahmesituationen besondere Hilfe bendtigt wird.
So war das bei dem katastrophalen Hochwasser
2021, als Soldatinnen und Soldaten bei der Rettung,
beim Wiederaufbau und der Logistik geholfen haben.
Auch wahrend der Coronapandemie war unsere
Bundeswehr nicht wegzudenken, als sie vor allem in
den ortlichen Gesundheitsamtern unterstiitzend beim
Impfen geholfen hat. Sie ist eben auch eine gesell-
schaftliche Stltze.

Leider bekommt dieses Engagement bisher noch
nicht die angemessene offentliche Wirdigung, die es
verdient. Von daher freue ich mich, dass wir jetzt am
15. Juni zum ersten Mal den Nationalen Veteranen-
tag feiern, den der Deutsche Bundestag noch in der
letzten Wahlperiode beschlossen hat. NRW ist nun
aber aufgerufen, diesen Tag nicht nur zu nutzen, um
Anerkennung zu zollen, sondern NRW ist auch auf-
gerufen, diesen Tag dartber hinaus mit Leben zu fiil-
len. Im Landtag wird nachste Woche eine Ausstel-
lung zum Veteranentag erdffnet. Aber die FDP-
Landtagsfraktion ist der Meinung, dass das Land sich
noch mehr engagieren sollte.

(Beifall von der FDP)

Direkt am 15. Juni sollte kiinftig eine 6ffentliche Ver-
anstaltung in Abstimmung mit dem Landeskom-
mando NRW, der Bundeswehr sowie den Bundes-
wehrverbanden stattfinden. Zudem sollte der Vetera-
nentag auch Beflaggungstag in Nordrhein-Westfalen
werden.

Neben der so wichtigen 6ffentlichen Wiirdigung ha-
ben diejenigen, die unserem Land gedient haben,
aber auch ganz konkrete Hilfe verdient. Viele Vetera-
nen und Veteraninnen tragen die Last ihres Dienstes
oft noch lange nach dem Einsatz mit sich, besonders
dann, wenn sie mit Wunden zurlickkehren, seien es
sichtbare, die fir uns alle auch zu erklaren sind, oder
seelische Wunden, die dann im Verborgenen sind.
Fur diese seelischen Wunden — ich nenne das post-
traumatische Belastungssyndrom, ein wohl ganz ein-
driickliches Beispiel — brauchen die Soldatinnen und
Soldaten unsere Hilfe. Wer an PTBS leidet, der findet
in unserer Gesellschaft leider nicht immer die Auf-
merksamkeit, Anerkennung und vor allem auch die
Firsorge, die er bendtigt. Und das, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen, missen wir ganz dringend
andern.

(Vereinzelt Beifall von der FDP)

Denn wer flir unser Land gedient hat, der verdient
eben nicht nur Respekt, sondern auch unsere volle
Unterstltzung wahrend, aber auch nach dem Dienst.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der SPD)

Es muss daher das Ziel sein, die Erkennung und Be-
handlung von PTBS nach Einsatzlagen zu verbes-
sern, durch mehr Sensibilitdt und gezielte Qualifika-
tion. Daftr missen wir Fachkréfte in der Praxis star-
ken und gemeinsam mit den Arztekammern, mit der
Psychotherapeutenkammer in NRW geeignete Fort-
bildungsangebote schaffen und ausbauen.

Daneben machen wir uns fiir die Einflihrung einer
professionell besetzten Notrufnummer zur psychoso-
zialen Krisenintervention stark. Sie muss flachende-
ckend und rund um die Uhr erreichbar sein. Erganzt
werden soll dies auch durch ein Online-Chat-Angebot.

Gemeinsam mit der Bundeswehr und den kommuna-
len Partnern wollen wir zudem den Zugang zu beste-
henden telemedizinischen Angeboten, etwa beim
Bundeswehrkrankenhaus, bekannter machen.

Ich freue mich sehr, dass wir im September vor dem
Landtag von Nordrhein-Westfalen das erste Mal ein
offentliches Geldbnis haben. Ich bin meiner FDP-
Fraktion sehr dankbar, die in der letzten Wahlperiode
gemeinsam mit den Kollegen der Christdemokraten
dafiir gesorgt hat, dass das dieses Jahr endlich mal
stattfinden darf.

Ich danke Ihnen jetzt allen furs Zuhdren, winsche
unseren Soldatinnen und Soldaten allzeit Gesundheit,
Soldatengliick und Gottes Segen. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD, den
GRUNEN und der AfD)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Schneider. —
Fir die CDU spricht ihr Abgeordneter Herr Schmitz.

Marco Schmitz? (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im letzten
Sommer waren wir mit funf Mitgliedern des Hohen
Hauses des Landtages in Hammelburg, und gemein-
sam mit der Kameradin Hdller, die hier auch heute
noch dazu spricht, den Kameraden Schnelle, Panske
und Tigges haben wir dort die gleiche Uniform tragen
duirfen wie die Kameradinnen und Kameraden vor Ort.

Wir haben fiir eine Woche an einer Ubung der Bun-
deswehr teilgenommen und ein Stlick weit hautnah
erleben dirfen, was es bedeutet, Verantwortung fir
die Sicherheit unseres Landes zu Ubernehmen. Bei
dieser Informationsveranstaltung habe ich mit vielen
aktiven Soldatinnen und Soldaten unterschiedlichs-
ter Dienstrange gesprochen — von den Mannschaf-
ten Uber die Unteroffiziere, Feldwebel bis hin zu den
Offizieren und Stabsoffizieren.
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Sie haben mir sehr ausdriicklich von einer Situation
berichtet, die sie bis heute belastet. Es ging um den
Abbau einer Ausstellung zum Afghanistan-Einsatz,
die an dem Standort gezeigt worden ist. Die Verwal-
tung hat entschieden, der Afghanistan-Einsatz ist ab-
geschlossen, wir sind nicht mehr in Afghanistan, und
damit wird auch diese Ausstellung abgebaut.

Aber fir die Soldatinnen und Soldaten, die dort ge-
dient haben, war dieser Einsatz eben nicht abge-
schlossen. Sie haben dort mit Kameradinnen und
Kameraden gekampft, sie haben Kameraden verlo-
ren, und sie haben fir unsere Werte und unsere Si-
cherheit ihren Kopf hingehalten. Und dann wird die-
ser Einsatz einfach aus dem Gedachtnis gestrichen.
Das war fur die Betroffenen eine enorme seelische
Belastung, und das hat uns deutlich vor Augen ge-
fuhrt, wie wichtig es ist, dass wir als Gesellschaft die
Leistungen dieser Kameradinnen und Kameraden
nicht vergessen, sondern ihnen den Respekt entge-
genbringen, den sie verdient haben.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Gerade bei dieser Zeitenwende, in der die Bedeu-
tung der Bundeswehr flir unsere Freiheit und unsere
Sicherheit wieder starker ins Bewusstsein ruckt, ist
es umso wichtiger, dass wir die Menschen in den Mit-
telpunkt stellen, die diesen Dienst leisten. Unsere
Soldatinnen und Soldaten verdienen nicht nur am
Veteranentag Respekt und Wertschatzung, sondern
sie verdienen ihn jeden Tag.

(Beifall von Jens-Peter Nettekoven [CDU])

Wenn jemand im Dienst zu Schaden gekommen ist —
sei es korperlich oder seelisch —, missen wir alles
daran setzen, dass diese Wunden heilen konnen.
Das sind wir den Soldatinnen und Soldaten schuldig.

(Beifall von der CDU, der SPD und der FDP)

Jetzt muss ich einmal schauen, welcher Prasident da ist.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Ich.
(Heiterkeit)

Marco Schmitz? (CDU): Ich habe es gemerkt.

Ich bin unserem Prasidenten oder unserem Prasi-
dium sehr dankbar, dass wir am 4. September ein 6f-
fentliches Geldbnis vor dem Landtag durchfihren
werden. Das ist ein klares Zeichen, dass die Bundes-
wehr als Parlamentsarmee, auch wenn sie natirlich
von den Kolleginnen und Kollegen aus dem Bundes-
tag in den Einsatz entsendet wird, trotzdem auch ein
Stiick weit unsere Verantwortung ist.

Dieses Signal zahlt ebenso wie der Veteranentag; er
zeigt: Wir stehen an der Seite derjenigen, die fiir un-
ser Land gedient haben. Es geht nicht nur um Aner-

kennung, es geht auch um Verantwortung. Wir mus-
sen uns darum kimmern, dass die seelische Ge-
sundheit der Menschen gestarkt wird, dass posttrau-
matische Belastungsstérungen friihzeitig erkannt
und die Betroffenen auch an die richtigen Stellen ver-
mittelt werden kénnen.

Noch vorgestern habe ich ein Gesprach mit dem Vor-
stand der Psychotherapeutenkammer Nordrhein-
Westfalen gefluhrt. Dabei ist auch noch einmal deut-
lich geworden, dass ein Bewusstsein fur diese Her-
ausforderung besteht, weil diese Belastungen oft-
mals erst Jahre oder auch Jahrzehnte nach dem Ein-
satz entstehen und die Psychologinnen und Psychi-
ater dann naturlich auch geschult sein missen, sie
an die richtigen Stellen zu vermitteln.

Nordrhein-Westfalen darf hier aber keine Allein-
gange machen, sondern es muss eine bundesweite
Lésung gefunden werden. Es darf nicht davon ab-
hangen, ob ein Soldat hier in Nordrhein-Westfalen, in
Sachsen oder in Bayern stationiert ist oder lebt —
nein, diese Hilfe missen wir allen Kameradinnen und
Kameraden, die in ganz Deutschland und der Welt
im Einsatz sind, mit den gleichen Bedingungen zur
Unterstlitzung zukommen lassen.

Die Zusammenarbeit — das hat die Kollegin Schnei-
der eben gesagt — mit dem Landeskommando Nord-
rhein-Westfalen ist dabei ein wichtiges Element.
Viele von uns waren vor ein paar Tagen beim Lan-
desempfang hier oben auf der Rennbahn. General
Muller hat noch einmal deutlich gesagt: Es ist ein
starkes Signal von uns gewesen, dass so viele Par-
lamentarierinnen und Parlamentarier vor Ort gewe-
sen sind. Das zeigt, dass die Bundeswehr als Stitz-
pfeiler unserer Gesellschaft wahrgenommen wird.
Dieser Stutzpfeiler ist nicht einfach nur die Bundes-
wehr, es sind die Menschen, die dort dienen, die Ve-
teraninnen und Veteranen, die fiir unser Land einge-
standen sind.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP)

Natiirlich stimmen wir der Uberweisung an den Aus-
schuss zu. Ich biete gerne an, dass wir dort gemein-
sam Uberlegen, wie wir den Menschen am besten
helfen kénnen, wo das Land Nordrhein-Westfalen
hilft, denn es ist unsere Aufgabe, zu unterstitzen.

Lassen Sie mich am Ende noch einmal betonen: Es
geht um die Menschen, die bereit sind, fir unsere
Freiheit und unsere Sicherheit alles zu geben. Es
geht um Kameradinnen und Kameraden, die wir nicht
vergessen dirfen, ...

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Die Redezeit,
Herr Kollege.

Marco Schmitz? (CDU): Ich komme zum Ende.
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... die wir nie vergessen werden. Es geht um Dank,
Respekt und die Pflicht, ihre Lasten mitzutragen. Da-
fur stehen wir hier. Dafir stehe ich. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Schmitz. — Fir die Fraktion der SPD
spricht jetzt der Abgeordnete Bialas.

Andreas Bialas (SPD): Herr Prasident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Wer sie braucht — und wir
brauchen sie —, wer ihnen danken mdchte — und wir
mochten ihnen danken —, muss sie sehen und muss
sie sehen wollen: Veteranen, aktive Soldatinnen, In-
validen. Der richtige Weg ist: raus aus der Unsicht-
barkeit. Ein guter, kleiner Schritt ist der Veteranen-
tag, den wir am 15. Juni zum ersten Mal begehen.

Zu wenigen, vielleicht zu keinem Zeitpunkt in der Ge-
schichte der Bundesrepublik waren Deutschlands
und Europas Burgerinnen mehr in Gefahr, als sie es
heute sind. In der Ukraine kdmpfen tapfere und auf-
opferungsvolle Ukrainerinnen fur unsere Werte, und
sie erkdmpfen uns auch Zeit, um in Europa eine ver-
besserte Wehrfahigkeit herzustellen.

(Dr. Christian Blex [AfD]: Fir Korruption?)

Neben der Umdeutung von Werten, der Infragestel-
lung der Souveranitat von Staaten durch Expansi-
onsfantasien immer zahlreicherer Staaten erleben
wir, dass Krieg leider doch wieder ein sehr attraktives
Mittel der Politik ist. Wir erleben unterhalb der
Schwelle des offenen Krieges bereits zahlreiche hyb-
ride Angriffe gegen unsere Infrastruktur und haufige
gezielte Attacken gegen unsere Verfasstheit.

Unsere Friedensdividende ist mehr als aufgebraucht.
Unsere Bundeswehr wurde heruntergewirtschaftet,
Infrastruktur wurde aufgegeben, Soldatinnen und
Material stehen noch nicht in ausreichendem Malde
zur Verfligung, Wissen und Kénnen sind verloren ge-
gangen.

Daher handeln wir seit der Zeitenwende und, wenn
wir ehrlich sind, noch starker, seitdem Trump in Ame-
rika wieder an der Macht ist, endlich entschlossen
und hoffentlich auch umfangreich und rasch genug,
um uns verteidigen zu kénnen.

(Beifall von der SPD, der CDU und der FDP)

Dadurch ricken die Soldatinnen auch wieder deutli-
cher in den Fokus. Es geht aber nicht um eine wie-
derentdeckte Nutzlichkeit von Menschen zur Siche-
rung der Verteidigungsfahigkeit. Es geht um die Not-
wendigkeit, und es geht um den Anstand, unseren
ehemaligen und unseren aktiven Soldatinnen der
Bundeswehr zu danken und ihnen die Wertschat-
zung entgegenzubringen, die sie seit Jahrzehnten

mehr als verdienen und die wir ihnen oftmals nicht
haben zukommen lassen —

(Beifall von der SPD, der CDU und der FDP)

meistens aus schlichtem Vergessen oder aus einer
Egal-Einstellung heraus, mitunter auch durch min-
destens groteske Haltungen. Auch wenn sie rechtlich
maoglich sein sollten, Worte wie ,A.C.A.B.“ gegen un-
sere inneren Sicherheitskrafte oder ,Soldaten sind
Morder® gegen unsere aufleren Sicherheitskrafte
sind geschmacklos und dumm. Sie entziehen grund-
satzlich und umfanglich den fir uns handelnden
Menschen den Respekt und die Legitimation fir ihr
Handeln — Gbrigens in Demokratien ein Handeln im
Auftrag von Regierungen und Parlamenten, also in
unserem Auftrag, und zu unserem Schutz.

Auch die Debatten zum Ende des Afghanistaneinsat-
zes waren zum Teil unterirdisch. Denen, die dort wa-
ren, schulden wir unsere hohe Anerkennung. Fir sie
stellvertretend ist einer bei uns: Jens, herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD, der CDU und der FDP)

Wir schulden ihnen auch das Wahrnehmen ihrer
Leistung, und wir schulden ihnen schlicht das Zuhd-
ren ihres Erlebten.

Auch sollte bei dem neu gewonnenen Interesse nicht
der Eindruck entstehen, als wirden wir sie nur ge-
zwungenermalen dulden, weil sie nun einmal wieder
notwendig sind wie ein Familienmitglied, das man
zwar dringend braucht, das man aber nicht wirklich
mag und das man beim Familienfest nicht gern dabei
haben will, das, wenn die anderen feiern, besser im
Keller verschwinden sollte.

Es ist mehr als notwendig, das klarzustellen. Diejeni-
gen, die uns schitzen, die fur unsere Sicherheit da-
gewesen sind und aktuell da sind, die unsere Exis-
tenz in Frieden, Freiheit und Wirde verteidigen und
aufrechterhalten, haben sichtbar mit uns am grof3en
Tisch zu sitzen, und zwar erkennbar als das, was sie
sind, versehen mit Verstandnis, versehen mit Res-
pekt, versehen mit Dank.

(Beifall von der SPD, der CDU und den
GRUNEN)

Es ist folgerichtig und gut, dass in Kirze vor dem
Landtag ein Geldbnis stattfinden wird. Es zeigt die
Wertschatzung und die enge Verbundenheit.

Es ist mehr als notwendig, das klarzustellen. Wir sind
stolz auf unsere Soldatinnen, auf die Aktiven, auf die
Ehemaligen.

In dem Antrag wird neben Veteranen auch viel von
verwundeten Soldatinnen, also von Invaliden, ge-
schrieben. Das ist noch einmal etwas anderes.

Wer Menschen in geféhrliche und/oder psychisch be-
lastende Einsatze schickt, bei denen sie verletzt wer-
den kdnnten, hat anstandig fir sie zu sorgen — vor-
her, wahrenddessen, nachher. Wer die Knochen und
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die Seele fiir uns hinhalt, um den missen wir uns gut
kiimmern. Das ist unsere verdammte Pflicht und
Schuldigkeit.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Dass wir uns kiimmern, missen die wissen, die wir
schicken.

Es hat sich in den letzten Jahrzehnten vieles sehr
zum Positiven entwickelt. Psychische Belastungen
werden endlich als das anerkannt, was sie sind,
namlich relativ haufig auftretende Krankheiten, die
fachkundig geheilt werden missen. Psychische
Symptome werden aber immer noch viel zu oft als
Schwache empfunden, nicht zuletzt auch von den
Betroffenen selbst.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Herr Kollege, die
Redezeit.

Andreas Bialas (SPD): Ich komme zum Ende, Herr
Prasident.

Es hat sich viel getan, aber es ist nie verkehrt, stetig
darauf zu schauen, was noch nicht getan ist und was
noch besser gemacht werden kann.

Uns liegt ein guter Antrag vor. In ihm werden Punkte
aufgeflihrt, die es allemal wert sind, betrachtet und
gepriift zu werden. Wir stimmen der Uberweisung
gerne zu.

Zum Schluss. Unsere Soldatinnen ...
Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Herr Kollege.

Andreas Bialas (SPD): ... verschwanden fast vollig
aus unseren Blicken, aber vielfach auch aus unseren
Hirnen und Herzen. Es ist gut, wenn sich das andert.
Es ist Zeit dazu. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der FDP)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Bialas. — Bevor ich der Kollegin Frau
Dr. Holler das Wort erteile, erteile ich dem Abgeordne-
ten Dr. Blex eine nichtformliche Riige. Herr Abgeord-
neter Dr. Blex, Sie haben sich gerade in Ihrem Zwi-
schenruf zum Redebeitrag des Abgeordneten Bialas
unparlamentarisch verhalten. Das ist der Wirde des
Hauses nicht angemessen. Dieser Zwischenruf ist ...

(Dr. Christian Blex [AfD]: Ich habe eine Frage
gestellt!)

— Jetzt rede ich, Herr Dr. Blex!

... der Wurde des Hauses nicht angemessen. Dieser
Zwischenruf ist vom gesamten Prasidium wahrge-

nommen worden. Ich werde die AuBerung hier nicht
wiederholen. Herr Abgeordneter, ich ermahne Sie
und bitte Sie, derartige AuRerungen zukiinftig zu un-
terlassen. Andernfalls missen Sie mit férmlichen Ru-
gen rechnen.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP — Zuruf von Dr. Christian Blex
[AfD])

Far die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen hat jetzt die
Abgeordnete Dr. Holler das Wort.

Dr. Julia Holler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der de-
mokratischen Fraktionen! Soldatinnen und Soldaten
der Bundeswehr leisten einen besonderen Dienst an
unserer Gesellschaft. Sie Ubernehmen Verantwor-
tung flr die Sicherheit unseres Landes, fiir die Ver-
teidigung unserer Werte und leisten gerade in den
letzten Jahren Solidaritat in Krisensituationen, beim
Hochwasser, in der Pandemie und in internationalen
Friedensmissionen.

Veteraninnen und Veteranen sind Menschen, die
sich bereit erklart haben, das eigene Leben, die ei-
gene Gesundheit fir unsere Demokratie einzuset-
zen. Dafiir verdienen sie unseren Respekt, unsere
Anerkennung und unseren Dank.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU, der SPD
und der FDP — Dr. Christian Blex [AfD] fiihrt
ein Gesprach.)

— Es wirde auch von Respekt zeugen, wenn sich
hier keine Nebengesprache entwickeln wurden.
Danke schén.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU, der SPD
und der FDP)

Wir stellen die Menschen in den Mittelpunkt, die die-
sen Dienst leisten, und zwar nicht als irgendeinen
Heldenmythos, sondern als das, was sie sind: Men-
schen, die Verantwortung Gbernommen haben und
dafir unsere Unterstlitzung und unsere Firsorge
verdienen.

Ein bundesweiter Veteranentag, den es nun geben
wird, ist ein Uberfalliges Zeichen, fir das wir uns seit
Langem im Bund einsetzen. Es geht auch hier nicht
irgendwie um ein falsches Pathos oder unkritische
Militarverherrlichung, sondern um menschliche
Wirde und um gesellschaftliche Verantwortung.

Viele Veteranen tragen ihren Dienst noch lange mit
sich. Korperliche und vor allem auch seelische Ver-
letzungen bringen sie mit nach Hause. Posttraumati-
sche Belastungsstérungen sind eine stille Realitat,
Uber die nicht geredet wird, Uber die viel zu lange ge-
schwiegen wurde. So ein Veteranentag kann helfen,
genau dieses Schweigen endlich zu brechen.
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Wir erleben seit dem Angriffskrieg Russlands gegen
die Ukraine eine neue sicherheitspolitische Realitat.
Friedenssicherung, Landesverteidigung und Resili-
enz sind wieder harte Aufgaben geworden und nicht
nur abstrakte Ziele. Das verandert unseren Blick, un-
sere Perspektive auf die Bundeswehr und damit
auch auf die Menschen, die in ihr dienen.

Aber Wertschatzung darf nicht nur Symbolpolitik
sein. Es geht im Kern doch darum, dass es rasche
und unbdrokratische Hilfe fur die Genesung und Be-
treuung der Menschen gibt, die an Koérper und Seele
verwundet wurden, dass ausreichend psychothera-
peutische Angebote verfiigbar sind, dass Menschen
in der Krise jemanden finden, der ihnen zuhért, und
dass diese Hilfsangebote auch in landlichen Regio-
nen ohne monatelange Wartezeiten verfligbar sind.

Die Bundeswehr selbst hat daflr bereits wirklich gute
und viele Angebote und ist primar verantwortlich fr
die gesundheitliche Versorgung aktiver und ehemali-
ger Soldatinnen und Soldaten. Gleichzeitig missen
wir diese Aufgabe als Teil einer solidarischen und of-
fenen Gesundheitsversorgung und auch als Teil ei-
nes Selbstverstandnisses sehen, das den Menschen
in dieser Uniform, die er anhatte, in den Mittelpunkt
stellt. Das heif3t eben nicht nur, am 15. Juni zu be-
flaggen, sondern vor allem auch zuhéren, helfen, un-
terstlitzen und endlich — endlich! — offen iber psychi-
sche Belastungen sprechen, damit der Veteranentag
kein einmaliges Ritual bleibt, sondern der Anfang ei-
ner neuen Haltung, einer Haltung der Verantwortung.

Um ein groBeres Bild aufzumachen: Wir mussen,
glaube ich, aufpassen, dass Veteraninnen und Vete-
ranen nicht isoliert betrachtet werden, auch wenn es
um psychische Belastungen, psychische Erkrankun-
gen geht. Polizist*innen, Rettungskrafte, Feuerwehr-
leute erleben taglich Grenzsituationen. Genau sie brau-
chen die Unterstlitzung, brauchen die Aufmerksamkeit.

Es geht also nicht nur um eine bestimmte Zielgruppe,
sondern um eine Kultur der Fiirsorge fir alle, die un-
sere Gesellschaft zusammenhalten.

In diesem Sinne: Lassen Sie uns hier als demokrati-
sche Fraktionen gemeinsam daran arbeiten, dass
der Veteranentag nicht nur ein Datum in unserem
Kalender, sondern ein Zeichen fir die Entstigmatisie-
rung von PTBS, fir eine bessere psychologische
Versorgung und fiir schnellere, unbirokratischere
Hilfe ist. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und Marco Schmitz
[CDU] — Vereinzelt Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Dr. Héller. — Fir die Fraktion der AfD
spricht jetzt der Abgeordnete Dr. Vincentz.

Dr. Martin Vincentz? (AfD): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren! Politiker,

die mit Patriotismus fremdeln, fremdeln oftmals eben
auch mit denjenigen, die sich dafiir einsetzen und da-
bei Leib und Leben riskieren.

(Thorsten Klute [SPD]: Haben Sie Dr. Blex
nicht gehort?)

Das war flr unsere kdmpfende Truppe Uber Jahr-
zehnte traurige Realitat.

(Dr. Julia Hoéller [GRUNE]: Ich hétte die Rede
an lhrer Stelle noch mal neu geschrieben!)

Ihnen wurde entgegengeschrien, auch von hier ver-
tretenen Parteien: Soldaten sind Morder. — Sie konn-
ten in gewissen Stadtteilen, in gewissen Stadten
nicht in ihrer Uniform am Bahnhof stehen, ohne be-
leidigt zu werden, teilweise nicht ohne korperlich an-
gegriffen zu werden. Das war die traurige Realitat
dieses Landes und der traurige Umgang auch derim-
mer noch prasenten politischen Krafte mit unserer
kampfenden Truppe.

Damit musste man sich auseinandersetzen, wah-
rend man im Einsatz unter Umstanden mit Grasslich-
keiten konfrontiert war. Ich kenne Mediziner, die im
Einsatz waren, bei denen der Einsatzwagen aufge-
gangen ist und die dann mit Situationen konfrontiert
waren, die man hier, in Frieden, so sicherlich nicht
sieht. Wieder zu Hause kamen sie dann in eine Rea-
litat, aufgrund der sie den Eindruck gewinnen muss-
ten, dass sie vielen Mitblirgern schlichtweg egal und
weit entfernt von der Realitat vieler, die hier leben,
waren und von vielen Menschen, die sich hier poli-
tisch einmischen, aktiv abgelehnt werden.

Ich finde es geradezu unséglich, dass es in einer De-
mokratie mit einer Parlamentsarmee — im Prinzip be-
fehligt das deutsche Parlament und gibt Einsatze
aus —, politische Kollegen gibt, die unsere Bundes-
wehr trotzdem auf diese Art und Weise so behandeln.

(Thorsten Klute [SPD]: Ich habe keinen ge-
hort!)

Stellen Sie sich mal personlich vor, wie das ist, wenn
Sie lhr eigenes Leben einsetzen, wenn Sie unter Um-
standen versehrt aus einem Einsatz zurickkommen,
und dann auf diese Art und Weise alleingelassen
werden.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Nichts von der
Debatte mitgekriegt!)

Uber viele Dekaden hinweg war das die traurige Re-
alitdt. Wenn Sie sich jetzt in einer Zeitenwende dafir
einsetzen, dass Deutschland wieder wehrfahiger
wird — dafiir hatten Sie die AfD im Ubrigen immer als
Partner; Sie haben das schlichtweg abgelehnt

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Ja, niemand
mochte Sie als Partner!)

und teilweise selbst in lhren Parteien damit gefrem-
delt —,
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(Thorsten Klute [SPD]: Es war doch der Herr
Dr. Blex, der nach Russland wollte!)

dann muss das damit anfangen, dass wir unseren
Soldaten wieder Respekt entgegenbringen. Denn
das ist das héchste Gut, das ein Land hat. Es ist
hoéchsten Respekt schuldig, wenn jemand tatsachlich
das Hochste gibt, was er Uberhaupt hat, namlich das
eigene Leben.

(Beifall von der AfD — Dr. Julia Héller [GRUNE]:
Das einzige respektlose Verhalten kam heute
von lhrer Fraktion!)

Es stlinde sicherlich allen gut zu Gesicht, da auch
Gesicht zu zeigen. Daher bin ich zum Beispiel insbe-
sondere Herrn Bialas von der SPD dankbar,

(Dr. Julia Héller [GRUNE]: Oh Gott! — Lisa-
Kristin Kapteinat [SPD]: Nimm’s nicht person-
lich, Andreas!)

der sich hier sehr klar von gewissen AuRerungen aus
dem linken Spektrum abgegrenzt hat — nur um das
mal klar zu formulieren.

Wenn wir hier an diesem Tag Uber so einen Antrag
diskutieren, dann sprechen wir eigentlich Uber etwas,
das langst Uberfallig ist und eigentlich eine Grundvo-
raussetzung aller demokratischen Parteien sein
sollte, namlich dartber, dass wir unseren Soldaten
diesen Respekt entgegenbringen.

Daher sind wir von der AfD sehr dankbar, dass die
FDP diesen Antrag eingebracht hat. Wir werden die-
sen Antrag unterstitzen. Wir freuen uns dariber,
dass es endlich wieder moglich ist, hier solche The-
men auch mit breiter Unterstutzung zu diskutieren. —
Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Dr. Vincentz. — Fir die Landesre-
gierung spricht jetzt Minister Laumann.

Karl-Josef Laumann, Minister fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Verehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte nach dem Ver-
lauf der Debatte zunachst einmal sagen, dass ich
mich, auch als jemand, der in den 70er-Jahren sei-
nen Wehrdienst geleistet hat und seitdem im Reser-
vistenverband ist, sehr tber diese Debatte freue. Sie
zeigt eine groRe Wertschatzung aller demokrati-
schen Fraktionen fir unsere Bundeswehr, fur die
Menschen, die dort arbeiten und die — ja, auch das —
die Interessen der Bundesrepublik Deutschland und
unsere Werte mit Leib und Leben verteidigen.

Man muss in einer solchen Debatte aber doch auch
sagen, dass diese Menschen Werte verteidigen:
Freiheit, Demokratie, den europaischen Gedanken,
eine grol’e humanitare Gesellschaft. Herr Vincentz,

ich muss lhnen leider sagen, dass das Werte sind,
die ich in lhrer Partei nicht erkennen kann.

(Beifall von der SPD und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der CDU und den GRUNEN -
Dr. Christian Blex [AfD]: Vielleicht sehen Sie
nicht mehr so gut!)

Das wollte ich vorweg einmal sagen.

Der zweite Punkt ist: Wir sind daflir dankbar, dass es
heute ein Wunsch unserer Gesellschaft ist — das wird
ja auch durch diese Debatte deutlich —, dass dieses
Land einen Veteranentag hat. Das war so sicherlich
nicht in allen Jahrzehnten der Geschichte der Bun-
desrepublik Deutschland denkbar.

Deswegen ist es wichtig, dass ein solcher Tag wur-
devoll begangen wird. Deswegen wird am 15. Juni
natirlich auch in Nordrhein-Westfalen eine Beflag-
gung vorgenommen werden. Diese wird sich dann
naturlich jahrlich wiederholen. Wir haben in Nord-
rhein-Westfalen 19 Veranstaltungen zu diesem
Thema, also so viele wie in keinem anderen Bundes-
land. Das heif3t auch, dass das Begehen des Vete-
ranentages in der Breite unseres Landes stattfindet.

Ich will ein Beispiel nennen. Zum Beispiel wird der
Landesverband West um den Veteranentag herum
seinen diesjahrigen Jahresempfang auf Einladung
des Ministers fiir Bundes- und Europaangelegenhei-
ten, Internationales sowie Medien und Chefs der
Staatskanzlei in der Staatskanzlei abhalten.

Neben solchen Veranstaltungen liegt der Fokus in
NRW insbesondere auch darauf, Anfang September
erstmals ein Offentliches Geldbnis auszurichten, das
zusatzliche Anerkennung und Aufmerksamekeit fir die
Bundeswehr und ihre Angehdrigen generieren wird.

Wertschatzung und Anerkennung kénnen aber nicht
allein durch Gedenktage und Veranstaltungen erfol-
gen, sondern missen sich auch in konkreter Unter-
stlitzung und in Hilfsangeboten widerspiegeln. Es ist
so, dass seit 2015 nicht mehr die Lander, sondern
der Bund fur die gesundheitliche Versorgung aktiver
und ehemaliger Soldatinnen und Soldaten der Bun-
deswehr zustandig ist, weil er aufgrund der verander-
ten Einsatze der Bundeswehr richtigerweise eine be-
sondere Verantwortung Ubernommen hat. Dieses
Angebot stellt sehr spezifisch auf die Bedurfnisse un-
serer Soldatinnen und Soldaten ab, insbesondere
derjenigen, die aus Einsatzen zurtickkehren.

Es ist naturlich eine Selbstverstandlichkeit, dass in
akuten Krisensituationen und auch bei allgemeinen
Fragen der bedarfsgerechten Unterstiitzung und Be-
handlungsmdglichkeiten auch die flichendeckend in
allen Kreisen und kreisfreien Stadten vorhandenen
sozialpsychiatrischen Dienste der unteren Gesund-
heitsbehdrden unseren Soldatinnen und Soldaten,
unseren Veteranen zur Verfligung stehen. Diese
kdnnen selbstverstéandlich im gemeindepsychiatri-
schen Verbund in geeignete Behandlungsangebote
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weitervermittelt werden. Ziel ist es, dass alle Men-
schen in Nordrhein-Westfalen die fiir ihre individuelle
Situation bendtigten Unterstitzungs- und Therapie-
leistungen in den verschiedenen Versorgungssyste-
men erhalten.

Gleichwohl ist auch mir — das ist heute schon zur
Sprache gekommen — die angespannte Versor-
gungslage in diesem Bereich bewusst. Klar ist, dass
die rechnerisch gute Versorgungslage in der Psycho-
therapie in einem Spannungsverhaltnis zu Wartezei-
ten auf einen Therapieplatz steht.

Die bundesweiten Regelungen zur Bedarfsplanung
fur die psychotherapeutische Versorgung missen
Uberprift werden. Dafiir haben wir uns als Land
Nordrhein-Westfalen auch immer konkret eingesetzt.
Ich méchte auch darauf hinweisen, dass wir in der
Zusammenarbeit mit den Kassenarztlichen Vereini-
gungen und den Landesausschiissen der Arzte und
Krankenkassen mehr als 40 zusatzliche Sitze zur
Niederlassung von Psychotherapeutinnen und Psy-
chotherapeuten ausgeschrieben haben.

Wie Sie sehen, sind wir uns in der Zielsetzung einig. Die
angemessene Wirdigung der Leistungen der Soldatin-
nen und Soldaten der Bundeswehr, die im Einsatz ste-
hen und standen, ist der Landesregierung ein wichtiges
Anliegen. — Schoénen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und Lisa-
Kristin Kapteinat [SPD])

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Minister Laumann. — Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
18/14023 an den Ausschuss fur Arbeit, Gesundheit
und Soziales — federfiihrend — sowie an den Haupt-
ausschuss. Die abschlielende Beratung und Ab-
stimmung sollen im federfiihrenden Ausschuss in 6f-
fentlicher Sitzung erfolgen. Wer stimmt der Uberwei-
sungsempfehlung zu? — Das sind die Fraktionen von
SPD, Biundnis 90/Die Griinen, CDU, FDP und AfD.
Wer stimmt dagegen? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Niemand. Damit ist diese Uberweisungsemp-
fehlung angenommen.

Wir kommen zu:

9 Personaleinsparungen zur Haushaltskonsoli-
dierung jetzt einleiten!

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 18/14029

Ich eréffne die Aussprache und erteile flr die Fraktion
der AfD dem Abgeordneten Dr. Beucker das Wort.

Dr. Hartmut Beucker?) (AfD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Verehrte Damen! Geehrte Herren! Umfra-
gen zeigen es: Die Stimmung im Land ist schlecht.
Das weif mittlerweile jedes Kind.

Die offentlichen Haushalte dchzen. Ohne Verschul-
dungen glaubt man nicht auszukommen. Bei all dem
kann man aber angesichts der Héhe des Steuerauf-
kommens sagen, dass der Staat ein Ausgaben- und
kein Einnahmenproblem hat.

Dabei wachst der Staat in diesem Land immer weiter.
Die Staatsquote lag im Jahr 2024 bei 49,5 %. Helmut
Kohl wird zum Thema ,Staatsquote und Sozialismus*
wie folgt zitiert: Bei einer Staatsquote von 50 % be-
ginnt der Sozialismus. — Wir stehen also kurz vor der
o6konomischen und politischen Grenzlinie.

Deshalb missen eigentlich alle Staatsebenen den
Gurtel enger schnallen, und dazu gehdren auch die
Personalausgaben. Diese machen einen nicht uner-
heblichen Anteil an den Ausgaben aus dem Haus-
halts aus. Sparen bedeutet hierbei aber nicht, beim
individuellen Beamten zu knausern. Sparen bedeutet
vielmehr, Aufgaben einzudampfen und Ablaufe zu
vereinfachen. Das zu planen, nennt sich Aufgaben-
kritik, und wird auch immer wieder vom Landesrech-
nungshof eingefordert. Wir haben jetzt, wo in naher
Zukunft viele Bedienstete in den Ruhestand treten,
die Chance, den Staat zu entschlacken, ohne Be-
dienstete freisetzen zu missen. Das gilt nicht nur fir
die Personalausgaben.

Wir legen lhnen jedes Jahr eine Vielzahl von Haus-
haltsdnderungsantragen vor, mit denen die Richtung
angezeigt wird. Lassen Sie uns doch etwa die
Gleichstellungsbeauftragten einer anderen Tatigkeit
zufiihren. Weniger Aufgaben bedeutet unmittelbar
die Lésung des Fachkraftemangels. Auch der Ein-
satz von Kl und mehr digitale Lésungen werden ihren
Teil dazu beitragen kdnnen.

Zunachst gilt es aber, deutlich und transparent zu
machen, was die sogenannten gesetzlichen Aufga-
ben dieses Land und seine Kommunen als Teil des
Landes kosten. Nur so kdnnen auch Schritte auf der
Bundesebene Uber den Bundesrat eingeleitet wer-
den, um Aufgaben und Standards zu reduzieren, wo
wir sie nicht brauchen.

Dieser Antrag ist eigentlich selbsterklarend und
wurde einen entscheidenden Beitrag leisten, damit
das Land die neuen Verschuldungsmdglichkeiten
nicht in Anspruch nehmen muss. Wir kdnnten so den
Kapitalmarkten unsere Soliditat signalisieren.
Dadurch wirden die Refinanzierungskosten des
Landes niedrig gehalten, und die Belastung fir den
Steuerzahler bliebe ebenfalls geringer. Die notwen-
digen Investitionen gabe es nicht nur auf Pump, son-
dern sie kdnnten sozusagen aus Eigenmitteln erwirt-
schaftet werden.
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Wir missen jetzt deutlich etwas verandern. Selbst
wenn die Volkswirtschaft durch externe Effekte wie
zum Beispiel einen Frieden wieder in Schwung kom-
men kénnte, sollten wir sicherstellen, dass die Effizi-
enz der Verwaltung deutlich verbessert wird. So kann
mehr Geld bei den Menschen und Unternehmen im
Land bleiben, mit dem Innovationen der Zukunft fi-
nanziert werden kénnen. Das sichert nachhaltig un-
seren Wohlstand fir alle — nicht immer mehr Staat
und personalintensive Blrokratie.

Wir fordern in unserem Antrag auch mehr Digitalisie-
rung. Das heilf3t fir uns aber nicht, dass nun alles nur
noch digital stattzufinden hat und dann alles gut
ware. Nein, es ist auch zu fragen, ob zum Beispiel
die Zahl der Antragsvorgange verringert werden
kann. Zudem bedeutet Digitalisierung nicht lediglich,
Vorgange nun elektronisch anzugehen, die vorher
auf Papier angegangen wurden. Der ganze Vorgang
muss radikal einfach gedacht werden, Stichwort ,0
oder 1.

Dieser Antrag ist ein Auftrag an die Landesregierung,
dringend tatig zu werden. Wir wollen, dass der Staat
die wirklich wichtigen Aufgaben mit hochqualifizier-
tem Personal erledigen kann. Allerdings wollen wir
die Zahl der Aufgaben verringern. Dann kdnnen wir
uns zum Beispiel auch bessere Gehalter leisten und
den offentlichen Dienst attraktiver machen.

In den USA ist zuletzt ein Vorhaben mit &hnlichem
Ziel gestartet worden. Die Umsetzung hat nicht zu
Unrecht erhebliche Kritik auf sich gezogen. Das heif3t
aber nicht, dass eine solche Aktion generell Unsinn
ware. Zeigen wir den USA und der von einigen von
Ihnen wenig geschatzten Administration, dass wir es
besser kdnnen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Danke sehr,
Herr Abgeordneter Dr. Beucker. — Flr die Fraktion
der CDU spricht jetzt der Abgeordnete Bloming.

Jorg Bloming (CDU): Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der vorliegende An-
trag ist an Populismus kaum zu Uberbieten, und er ist
auch eine schallende Ohrfeige fir alle Beschaftigten
im offentlichen Dienst.

(Beifall von der CDU)

Fir Sie ist der offentliche Dienst nichts anderes als
eine Kostenstelle auf zwei Beinen.

Im Antrag steht: Die Mitarbeiter diirfen nicht einen im-
mer groRer werdenden Anteil des Bruttoinlandspro-
dukts fir sich beanspruchen.

Das klingt fast so, als wiirden die Beschaftigten das
Geld einfach nehmen, und das ist aus meiner Sicht
eine Respektlosigkeit. Die Beschéftigten im offent-

lichen Dienst — das sage ich hier ganz deutlich — leis-
ten einen unverzichtbaren Beitrag zur Funktionsfa-
higkeit unseres Staates.

Das, was Sie als ,Gelder beanspruchen” bezeich-
nen, ist nichts anderes als eine angemessene Ver-
gltung fur ihre Leistungen, und die steht unseren Be-
schéftigten zu. Besonders interessant finde ich lhrem
Antrag die Passage: Bei der Bildung und der inneren
Sicherheit darf aber nicht gespart werden. — Haben
Sie auch nur eine Sekunde daruber nachgedacht,
wer daflr sorgt? Wer sorgt denn jeden Tag fir die
Sicherheit in unserem Land? Das sind unsere Beam-
tinnen und Beamten der Polizei, der Feuerwehr, der
Justiz und viele andere mehr. Und wer gestaltet Tag
fir Tag in den Klassenzimmern die Zukunft unserer
Kinder? Das sind unsere Lehrerinnen und Lehrer.

Ihr Antrag zeigt sehr deutlich, wie wenig Sie sich mit
dem o6ffentlichen Dienst beschaftigen und vor allem,
wie gleichgultig Ihnen der Einsatz der Beschaftigten
ist.

Lassen Sie mich zum Schluss noch auf einen ande-
ren Punkt eingehen. Sie hatten fir dieses Plenum
eine Aktuelle Stunde zum Thema ,Justiz am Limit"
beantragt. Sie wurde zwar abgelehnt, aber trotzdem
erlaube ich mir ein kurzes Zitat: Aufgrund von perso-
nellen Engpassen missen Richter und Staatsan-
walte bis an die Grenzen der Belastbarkeit arbeiten.

Was denn nun? Haben wir zu viele oder doch zu we-
nige Beschaftigte?

Ich sage es noch einmal: Dieser Antrag ist hochgra-
dig populistisch, und er ist ein Schlag ins Gesicht fur
alle Beschéftigten im 6ffentlichen Dienst. Daher leh-
nen wir den vorliegenden Antrag naturlich ab.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Bloming. — Fir die Fraktion der SPD
spricht jetzt der Abgeordnete Zimkeit.

Stefan Zimkeit? (SPD): Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen der demokratischen Fraktionen!
Herr Kollege BIdming hat vollkommen recht. Aber der
Antrag ist nicht nur populistisch, sondern er ist auch
pauschal, und er ist wie fast alle Antrage — nein, ei-
gentlich wie alle Antrage — der AfD von keiner Sach-
kenntnis getribt. Deswegen ist er Uberflissig.

(Beifall von der SPD und Blindnis 90/Die Gru-
nen)

Ich finde es sehr bezeichnend, dass Sie eigentlich
keine Beispiele nennen, wo Personal konkret abge-
baut werden soll. Ein Beispiel haben Sie gerade ge-
nannt: Das waren die Gleichstellungsbeauftragten.

Wenn man jetzt einen Blick auf ihre Fraktion wirft,
sieht man, wie wichtig bei lhnen zumindest Gleich-
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stellungsbeauftragte waren, damit Frauenpositionen
da zumindest ein bisschen stattfinden. Da kann man
als reine Mannergesellschaft gern sagen: Das ist der
Punkt zum Sparen. Der ist aber falsch.

Ihnen geht es im Kern um zwei Dinge. Ihnen geht es
darum, dafiir zu sorgen, dass dieser demokratische
Staat durch weniger Personal noch schlechter funk-
tioniert, als er es jetzt schon tut, weil Sie hoffen, aus
dem Arger der Biirgerinnen und Blirger (iber einen
nicht funktionierenden Staat parteipolitisches Kapital
schlagen zu kénnen. Das ist Ihr eigentliches Ziel.

Wo Sie denn wirklich Personal abbauen wollen, ist
auch klar: am liebsten 100 % beim Verfassungs-
schutz, damit der lhre rechtsextremen und verfas-
sungsfeindlichen Umtriebe nicht mehr verfolgen
kann. Darum geht es Ihnen doch im Kern.

Deswegen koénnen wir nur sagen, dass wir diesen
Antrag ablehnen werden, weil wir nicht zuschauen,
wie Sie unseren demokratischen Rechtsstaat aus-
héhlen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Zimkeit. — FUr die Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen spricht jetzt Herr Abgeordneter
Rock.

Simon Rock (GRUNE): Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich finde es spannend, was die
AfD beantragt. Ich hoffe, ich habe Sie richtig verstan-
den: Sie wollen 8 % des Personals einsparen. Ist das
richtig? Ich will nicht, dass Sie sagen, wir hatten Sie
falsch verstanden, aber 8 % ist richtig.

Ich frage Sie: Haben Sie mal nachgerechnet, wie
viele Stellen das sind?

(Dr. Hartmut Beucker [AfD]: Das sind doch
Richtwerte! — Zuruf Lisa-Kristin Kapteinat
[SPD))

— Also nein! Sie haben nicht nachgerechnet. Aber ich
mache Ihnen den Service: Es sind 26.000 Stellen.
Das ist eine abstrakte Zahl. Damit kann erst einmal
niemand etwas anfangen. Klingt am politischen
Stammtisch erst mal super, 26.000 Stellen abzu-
schaffen.

Dann sagen Sie noch: Wir wollen die hauptsachlich
in der Ministerialverwaltung abschaffen, in den Mini-
sterien. Zweite Frage: Haben Sie sich mal ange-
guckt, wie viele in den Ministerien Uberhaupt arbei-
ten, Herr Dr. Beucker?

(Zuruf von Dr. Hartmut Beucker [AfD])

— Nein, haben Sie nicht? Wunderbar! Dann will ich
Ihnen die Antwort geben. Es sind 7.500. Sie wollen
also 26.000 Stellen abschaffen,

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

hauptsachlich in den Ministerien. Da arbeiten aber
nur 7.500. Das heildt Gbersetzt, Sie missten samtli-
che Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Ministe-
rien gleich drei Mal rausschmeifen.

Das hat ein wenig etwas von Elon Musk fur Arme und
DOGE, muss ich Ihnen sagen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Also, mit den Ministerien kommen wir nicht weiter.
Bleibt die zweite Mdglichkeit: 90 % des Personals
des Landes arbeiten in den Bereichen Polizei, Justiz,
Bildung und Finanzverwaltung. Dann missten Sie
sagen: Da miissen wir sparen. Jetzt fordern Sie aber
in Ihren Antragen zum Haushalt regelmaRig das Ge-
genteil und sagen: Gerade da darf nicht gespart wer-
den.

Bleiben noch die Ubrigen 10 %. Das sind solche Sa-
chen wie Personal flir Strallen- und Brickenbau.
Das sind solche Sachen wie ein Landesinstitut fur
Gesundheit. Das ist so etwas wie Landesamt fiir Ver-
braucherschutz, Forsterinnen und Forster.

Sagen Sie da wie Milei: ,Alles afuera, weg, weg, kein
Landtag mehr, kein Verfassungsgerichtshof, kein Lan-
desrechnungshof“? Das wiirde mich nicht wundern.
Mit der Gewaltenteilung haben Sie es eh nicht so.

(Zuruf von Dr. Hartmut Beucker [AfD])

Das ist mal wieder ein klassischer AfD-Antrag. Das
ist so, als wiirde man Salzwasser trinken, wenn man
Durst hat. Sieht auf dem ersten Blick aus, wenn man
Uberhaupt nicht nachdenkt, als sei es eine gute Idee,
macht das Problem am Ende aber nur viel schlim-
mer, als es vorher schon war.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Das zeigt auch wieder, Sie sind nicht an einem funk-
tionierenden Staat interessiert. Sie leben davon,
dass es Deutschland schlecht geht, und das zeigen
Antrage wie dieser. Deshalb kdnnen wir dem auch
nicht zustimmen.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der
SPD)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Rock. — Fr die Fraktion der FDP spricht
jetzt der Abgeordnete Witzel.

Ralf Witzel” (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Der 6ffentliche Dienst in
Nordrhein-Westfalen ist unverzichtbar fir die Ge-
wahrleistung der Daseinsvorsorge und des Allge-
meinwohls sowie der Gerechtigkeit in unserem Land.

Ein funktionierender Staat und eine intakte soziale
Marktwirtschaft stiitzen sich unter anderem auf die
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Leistungsfahigkeit des offentlichen Dienstes. Dabei
kann die Aufgabenwahrnehmung und die damit ver-
bundene Dienstleistung fliir Menschen nur erbracht
werden, wenn fiir notwendige Staatsaufgaben aus-
reichend Personal vorhanden ist, und das sowohl in
qualitativer als auch in quantitativer Hinsicht.

Doch bereits heute herrscht in vielen staatlichen Auf-
gabenbereichen akuter Personalmangel, wie wir re-
gelmaRig auch hier im Hohen Hause diskutieren.
Dieser diirfte sich mit den Pensionseintritten auf allen
Ebenen in den kommenden Jahren tendenziell noch
erheblich verscharfen. Das Land verzeichnet bereits
seit Jahren strukturell dauerhaft unbesetzte Stellen in
der GréRenordnung von rund 20.000.

Die FDP-Landtagsfraktion hat bereits mehrfach in
den vergangenen Haushaltsberatungen gefordert,
die unbesetzten Stellen und die im Haushalt nur rein
formal eingestellten Stellen nicht als Finanzierungs-
quelle fir den Gesamthaushalt zu verwenden.
Grundsatzlich muss gelten: Wenn eine Stelle nicht
zwingend notwendig ist, sollte sie auch nicht wieder-
besetzt werden, sondern entfallen. Das sollte gerade
vor dem Hintergrund der stetig steigenden Pensions-
verpflichtungen eine Selbstverstandlichkeit sein.

Die Landesregierung hat vergangenes Jahr einen
Wiederbesetzungsstopp in den Ministerien angeord-
net. Wir sind gespannt auf die Erfahrungen im Um-
gang mit diesem Instrument und mussen dann gege-
benenfalls die nétigen Konsequenzen daraus ziehen.

Ein Aufwuchs der Personalstellen, insbesondere in
der Ministerialverwaltung, flihrt dazu, dass in die
staatlichen Kernbereiche wie Sicherheit, Bildung und
Infrastruktur oftmals nicht mehr ausreichend inves-
tiert werden kann. Wir brauchen also weniger Kopfe
in der politischen Leitung und mehr fir konkrete
Dienstleistungen beim Blirger.

(Beifall von der FDP)

Die FDP-Landtagsfraktion weist seit Jahren darauf
hin, dass die Digitalisierung der Landesverwaltung
bislang Millionenbetrage verschlungen hat, denen al-
lerdings bis heute keine adaquaten Digitalisierungs-
renditen gegeniberstehen. Genau eine solche Digi-
talisierungsrendite sollte sich aber allmahlich auch
einstellen und muss das auch, damit Vakanzen nicht
zur zunehmenden Arbeitsverdichtung bei anderen
Bediensteten flhren. Wir missen Effizienzreserven
heben, um die leider im System zu wenig vorhande-
nen Beschaftigten zu entlasten.

Digitalisierung und Kunstliche Intelligenz bieten tat-
sachlich neue Potenziale in einer bislang unbekann-
ten Grolenordnung.

(Beifall von der FDP)

Der Finanzminister hat dies selbst in den letzten Ta-
gen und Wochen flr die Finanzverwaltung angekin-
digt. Dort haben wir schon seit etlichen Jahren ein

bislang recht klassisches Risikomanagementsystem.
Bearbeiter werden von diesem proaktiv auf potenzi-
elle Ungereimtheiten oder offenkundige Fehler bei
Steuererklarungen hingewiesen. Leider geht der Fi-
nanzminister trotz unserer Nachfragen nicht wirklich
transparent mit dem Risikomanagementsystem um.
Wir wissen beispielsweise nicht, wie grob die tolerier-
ten Abweichungen sind und welcher potenzielle
Steuerschaden daraus resultieren kann. Aber richtig
ist, dass bereits dieses System und dann noch der
Einsatz zusatzlich von Kunstlicher Intelligenz per-
spektivisch der Personalentlastung dienen drfen.

Ein erster Schritt sollte sein, einen Teil der Ausgaben
zu streichen, die fir ohnehin unbesetzte Stellen nur
rein formal im Haushalt eingestellt sind. Ein weiteres
Potenzial zur Personaleinsparung bietet auch noch
das Beauftragtenunwesen. Die Medien haben erst in
den letzten Tagen ausfuhrlicher darlUber berichtet,
wie Uber all die Jahre der Staatsapparat im Umfeld
der politischen Fuhrung weiter gewachsen ist. Das
muss nicht sein.

(Beifall von der FDP)

Als ich mit anderen Kolleginnen und Kollegen beim
Unternehmertag NRW zu Gast sein durfte, habe ich
auch den Ministerprasidenten und seine Anklndi-
gungen gehort. Jetzt rihmt sich die Landesregierung
und sagt: Es wird Zeit, dass wir jetzt auch mal bei uns
selbst sparen. — So wurde das dort stolz verkiindet.
Doch das ist insgesamt so nicht zu erkennen. Das
betrifft die zahlreichen Sonderbeauftragten ebenso
wie viele aufwendige Veranstaltungen, Mittel fur Of-
fentlichkeitsarbeit, PR und aufwendige Reisen. Daftr
scheint noch genugend Geld in der Regierungszent-
rale vorhanden zu sein. Wir brauchen Aufgabenkritik
und keine Einmalaktion alle paar Jahre mal, sondern
Aufgabenkritik ist eine Daueraufgabe fiir einen effi-
zienten und schlanken Staat, der auch die Akzeptanz
der Bevdlkerung findet. — Ich danke Ihnen fir lhre
Aufmerksamekeit.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Witzel. — Fir die Landesregierung
spricht jetzt Minister Dr. Optendrenk.

Dr. Marcus Optendrenk”, Minister der Finanzen:
Vielen Dank. — Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es ist in der Debatte mehr-
fach angesprochen worden, dass sich unsere Ar-
beitswelt tatsachlich in rasantem Tempo verandert.
Der demografische Wandel und die Digitalisierung
stellen viele bewahrte Arbeitsablaufe auch in der 6f-
fentlichen Verwaltung auf den Kopf oder manchmal
eréffnen sie eben auch, wie zu Recht erwahnt, neue
Chancen, die es entschlossen zu nutzen gilt.
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Das haben wir in der Finanzverwaltung in der Tat in
den letzten Jahren immer wieder getan und gehen
mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern gemein-
sam auch neue Wege. Wir loten die schon erwahn-
ten Moglichkeiten, aber auch weitere bei Kl im Ar-
beitsalltag gemeinsam mit den Beschaftigten aus.

Ich kann lhnen am Beispiel unserer Finanzverwal-
tung darstellen, dass das insbesondere in vier Fi-
nanzamtern jetzt in Nordrhein-Westfalen in Pilotpro-
jekten erprobt wird, Kl gezielt in der Steuerveranla-
gung einzusetzen.

Dabei bleibt es nicht, sondern wir werden versuchen,
alles zu unternehmen, um die Beschaftigten von
Routineaufgaben zu entlasten. Wir haben zuletzt erst
wieder einen Erlass auf den Weg gebracht, wo wir
bei der Foérderung von Kleinstférderungen darauf
verzichten, blrokratisch sehr aufwendige Verfahren
zu fuhren, die im Zweifel nicht nur viel Personal bei
Bewilligung und Verwendungsnachweis binden, son-
dern bei denen zum Teil der Aufwand bei der Bewil-
ligung grofRer ist als das, was anschlieRend an Bewil-
ligung gewahrt wird.

Insofern versuchen wir tatsachlich an vielen Stellen
den Weg zu gehen, der vor dem Hintergrund der Per-
sonalknappheit, die weiter auf uns zukommt, weil der
demografische Wandel die Zahl der Menschen redu-
ziert, die fUr uns zur Verfligung stehen kdnnten, sinn-
voll ist. Auf der anderen Seite haben wir in unserer
Landesregierung die klare Vorgabe, sparsam mit
dem Geld der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler
umzugehen. Deshalb sind eine effiziente und fortlau-
fende Aufgabenkritik zentrale Leitlinien der Haus-
haltsfihrung.

Auf der anderen Seite hat der Staat handlungsfahig
zu bleiben. Das wurde an Beispielen eben schon dar-
gestellt. Etwa 80 % des Personalhaushalts betrifft
Lehrerinnen und Lehrer sowie Polizistinnen und Po-
lizisten. Insofern sind von den rund 332.000 Stellen,
die wir derzeit im Landeshaushalt haben, etwa
178.000 im Bereich der Schule und 53.450 im Be-
reich der Polizei.

Unterstellen wir einmal, dass die antragstellende
Fraktion der Meinung ist, dass die 40.000 Stellen in
der allgemeinen Verwaltung — zu denen Ubrigens
10.000 Stellen in den Bewilligungsbehdrden und in
den nachgeordneten Behorden bei den Bezirksregie-
rungen in Nordrhein-Westfalen gehdren — nicht aus-
genommen sein sollen, dann mussten es 8% bei der
Polizei und damit 4.270 Stellen oder 14.285 Stellen
bei den Lehrerinnen und Lehrern sein, die wir strei-
chen wirden. Ich habe grofe Zweifel daran, ob es
das ist, was wir gemeinsam wollen. Das Thema ,Jus-
tiz“ wurde eben auch schon angesprochen. 8 % der
Beschaftigten in der Justiz waren 2.850 Stellen.

Ich habe grol3e Zweifel, ob jenseits des Grundanlie-
gens, sparsam mit dem Geld der 6ffentlichen Hand
umzugehen, weil die Steuerzahlerinnen und Steuer-

zahler einen Anspruch darauf haben, das Problem so
zu lésen ist, wie die Antragsteller das hier darstellen.

Wir haben im letzten Jahr in den Ministerien in der
Tat eine Wiederbesetzungssperre fir freie und frei-
werdende Stellen veranlasst und fangen damit bei
uns selbst an. Es gab Ubrigens, Herr Kollege Witzel,
in der Wahlperiode, in der die CDU und FDP gemein-
sam Verantwortung getragen haben, insbesondere
in ganz bestimmten Ressorts einen sehr deutlichen
Aufwuchs in der Ministerialverwaltung. Bis wir diesen
Aufwuchs einmal abgeschmolzen haben werden,
werden durchaus einige Jahre vergehen. Ich kénnte
Ihnen bei Gelegenheit auch sagen, wo Herr Pinkwart
diese Stellen untergebracht hat.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Um nicht zu viele Erwartungen an das Thema ,Per-
sonalabbau in der Ministerialverwaltung“ zu erwe-
cken: Es sind nur gut 2 % aller Stellen, die das Land
hat, sodass wir in der Tat die Notwendigkeit einer Re-
duzierung unserer Kostenstrukturen nicht dadurch
I6sen kénnen, dass wir alleine an dieser Stelle etwas
tun. Wir fangen zwar bei uns selbst an und werden
das auch weiterhin tun, aber es wird an vielen Stellen
notwendig sein, dass wir uns sehr grundlegend an-
schauen, welche Aufgaben das Land erbringt und
wie wir sie unter Nutzung moderner Technologie, mit
schlankeren Foérderverfahren und mit weniger Biro-
kratie hinbekommen.

Ob es am Schluss wirklich sinnvoll ist, einzelne Bei-
spiele, die lhnen ideologisch besonders in den Kram
passen, jetzt hier hochzuziehen und zu sagen: ,Da-
ran krankt es“, das mégen Sie selbst entscheiden.
Ich glaube, das Notwendige dazu ist gesagt.

Uns geht es um eine stabile und qualifizierte Mitar-
beiterschaft und um einen handlungsfahigen Staat,
der weiterhin effizient und sparsam mit dem Geld der
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler umgeht. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Optendrenk. Das war eine zeitliche
Punktlandung. — Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor.

Somit kommen wir zur Abstimmung. Die antragstel-
lende Fraktion der AfD hat direkte Abstimmung be-
antragt. Wir kommen somit zur Abstimmung Uber
den Inhalt des Antrags Drucksache 18/14029. Wer
stimmt diesem Antrag zu? — Das ist die Fraktion der
AfD. Wer stimmt dagegen? — Das sind die Fraktionen
von SPD, Biindnis 90/Die Grunen, CDU und FDP.
Wer enthalt sich? — Niemand. Damit ist der Antrag
Drucksache 18/14029 abgelehnt.

Ich rufe auf:
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10 NRW muss funktionieren: Mit dem Sonderver-
mogen Infrastruktur echte Wachstumsimpuilse
im Ruhrgebiet fiir ganz Nordrhein-Westfalen
setzen

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 18/14015

Ich eroffne die Aussprache und erteile fur die SPD-
Fraktion der Abgeordneten Kapteinat hat das Wort.

Lisa-Kristin Kapteinat? (SPD): Herr Préasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben im Ver-
lauf dieser beiden Plenartage schon viel zum Inves-
tieren im Allgemeinen und zum Investitionspaket, auf
das sich SPD und Union im Bund gemeinsam mit
den Griinen geeinigt haben, debattiert. Ich will das
jetzt nicht alles wiederholen; ich glaube, die Dring-
lichkeit zu investieren, ist auch dem Letzten klar ge-
worden.

Das Sondervermdgen ist aber ein gro3er Wurf bzw.
es kann ein richtig gro3er Wurf werden. Deshalb bin
ich sehr froh, dass die SPD der Union diese Investi-
tion in den Koalitionsverhandlungen abringen konnte
und sich die Griinen aus staatspolitischer Verantwor-
tung heraus entschieden haben, das zu unterstitzen.

(Simon Rock [GRUNE]: Bitte danke!)

Diese Grofe hatte die Union nicht, als sie in der Op-
position war.

Diese Anerkennung will ich gerne explizit auf Ministe-
rin Neubaur ausweiten. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen der Grinen, geben Sie das gerne weiter und zei-
gen Sie gleich bei der Abstimmung, wie ernst wir den
Vorstol3 lhrer Ministerin in der FAZ nehmen kdnnen.

(Beifall von der SPD — Zuruf: Der war gut!)

In diesem Gastartikel spricht die Ministerin vom Wie-
deraufbau West, den wir seit Jahrzehnten fordern.
Zuletzt hat ihn mein Kollege Christian Dahm gestern
gefordert.

An den Ausflihrungen in diesem Artikel gefallt mir vor
allem die gedankliche Logik. Eine davon liegt auch
unserem Antrag zugrunde. Wir als Abgeordnete aus
dem Ruhrgebiet und als SPD-Landtagsfraktion in
Ganze fordern eine gerechtere Verteilung der Mittel
aus dem Sondervermoégen ,Infrastruktur® in Nord-
rhein-Westfalen. Das bedeutet flr uns, dass das
Ruhrgebiet angemessen berlcksichtigt werden
muss — nicht allein aufgrund des ausgepragten Regi-
onalpatriotismus, den wir sicherlich haben, sondern
weil eine bedarfsgerechte Verteilung unter Bertck-
sichtigung strukturschwacher Regionen rational
schlicht geboten und fair ist.

(Beifall von der SPD)

Ich glaube, wir sind uns alle einig, dass die Lebensbe-
dingungen in Nordrhein-Westfalen sehr, sehr unter-
schiedlich sind. Menschen im Ruhrgebiet und in ande-
ren strukturschwachen Regionen erleben diese Unter-
schiede taglich. Das wissen auch alle hier im Raum,
weil es wissenschaftlich immer wieder bestatigt wird.

Bei der Studie des Berlin-Instituts zur Teilhabe von
Kindern haben viele Kommunen aus dem Ruhrgebiet
zuletzt schlecht abgeschnitten. Das haben auch an-
dere Kommunen, und die Studie gibt nur einen Einblick
in einen von vielen Bereichen, die fiir gute Lebens-
bedingungen in Nordrhein-Westfalen relevant sind.

Aber zur Wahrheit gehort eben auch, dass das Ruhr-
gebiet in solchen Studien regelmafig auf den hinte-
ren Platzen landet. Und das liegt nicht daran, dass
die Menschen sich dort nicht anstrengen, die lokale
Politik nicht hart genug an Lésungen fur die Alltags-
probleme der Menschen arbeitet oder im Ruhrgebiet
keine Ideen, keine Innovationen und kein Fortschritt
maoglich sind. Es liegt so viel Potenzial in der Metro-
pole Ruhr. Das zeigen Grof3projekte wie zum Bei-
spiel der erfolgreiche Emscher-Umbau, bei dem man
gesagt hat: Ja, wir investieren ins Ruhrgebiet. — Die-
ses Potenzial wird von der Landesregierung aber ak-
tuell verschenkt.

Deswegen ist das Sondervermdgen Infrastruktur aus
unserer Sicht eine vielleicht einmalige Chance, um
fur gleichwertige Lebensbedingungen in Nordrhein-
Westfalen zu sorgen. Und noch mal: Dabei geht es
nicht um Almosen, es geht um Gerechtigkeit.

Die strukturelle Benachteiligung des Ruhrgebiets und
anderer strukturschwacher Regionen in Nordrhein-
Westfalen durch die schwarz-griine Landesregierung
hat leider Programm. Das zeigt die bisherige Politik,
das zeigt die Ruhr-Konferenz, die — das muss man so
sagen — in den Sand gesetzt wurde. Und das zeigt
auch die Tatsache, dass eine Wirtschaftsministerin
von Nordrhein-Westfalen einen ganzen Artikel iber
strukturschwache Regionen schreiben kann, ohne
das Ruhrgebiet auch nur einmal direkt zu erwahnen.

Wir als SPD, die fir das Ruhrgebiet und fir andere
strukturschwache Regionen in Nordrhein-Westfalen
kampfen mdéchte, sind es leid. Und deshalb will ich
zum Abschluss noch eins sagen: Fur die Lebensbe-
dingungen der Menschen in Nordrhein-Westfalen ist
die nordrhein-westfalische Landesregierung verant-
wortlich. Diese Verantwortung haben Sie im Hinblick
auf das Ruhrgebiet und auch im Hinblick auf andere
strukturschwache Regionen leider straflich vernach-
lassigt.

Wir machen lhnen mit unserem Antrag ein Angebot,
mit uns zusammen fir eine faire, vernunftige und vor
allem gerechte Verteilung der Mittel aus dem Son-
dervermdgen Infrastruktur zu sorgen. Deshalb bitten
wir um Zustimmung. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)
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Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Kapteinat. — Fir die Fraktion der CDU
spricht jetzt der Abgeordnete Lehne.

Olaf Lehne (CDU): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe SPD-
Fraktion, gerecht und fair ist von dem, was Sie da
fordern, erst mal nichts. Der Titel des SPD-Antrags
benennt etwas Richtiges: Ja, Nordrhein-Westfalen
muss funktionieren. Und tatsachlich: Es funktioniert,
seitdem die CDU die Landesregierung anfihrt.

(Beifall von der CDU — Lachen von der SPD)

— Sie mdgen lachen, aber Sie finden im Ruhrgebiet
doch auch nicht mehr statt.

Umso erstaunlicher ist es, dass die SPD nun vor-
schlagt,

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Haben Sie sich
mal hier umgeguckt?)

das Sondervermdgen nahezu ausschlie3lich auf das
Ruhrgebiet zu konzentrieren. Das ist weder gerecht
noch strategisch durchdacht.

Nordrhein-Westfalen ist mehr als nur das Ruhrge-
biet. Auch in Ostwestfalen, im Sauerland, in der Eifel,
im Bergischen Land und im Munsterland und Uberall
woanders bestehen Herausforderungen.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Das Stichwort
.bedarfsgerecht* haben Sie aber gelesen?)

Wir brauchen Gesamtverantwortung statt einer ein-
seitigen Regionalbrille. — Zuhoren! Das hilft.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Offensichtlich!
Hatten Sie das mal getan!)

Dass ausgerechnet die SPD sich heute zum Firspre-
cher fur das Ruhrgebiet stilisiert, ist bemerkenswert.
SchlieRlich war sie Uber viele Jahre malgeblich mit-
verantwortlich fiir die strukturelle Schwachung dieser
Region. Zwischen 2010 und 2017 regierte die SPD
unter Hannelore Kraft dieses Land und versaumte
es, Investitionen zu priorisieren, kommunale Finan-
zen zu stabilisieren oder echte Zukunftsprojekte im
Ruhrgebiet anzusto3en.

Sehr geehrte Damen und Herren von der SPD, Sie
hatten viele Jahre die Gelegenheit, das zu tun, was
Sie heute fordern. Getan haben Sie wenig oder nichts.

Die SPD spricht heute von Entlastung. Dabei ist es
Ihre Regierung gewesen, unter der auch die kommu-
nalen Schulden besonders stark angewachsen sind
und die Belastungen gréRer wurden.

Die Infrastruktur: marode — und das nicht erst seit
gestern, sondern als Folge jahrelanger Vernachlas-
sigung unter SPD-geflhrter Regierung.

Wir als CDU lassen Worten Taten folgen. Nordrhein-
Westfalen investiert heute mehr als je zuvor in Infra-

struktur. Uber 10 % des Haushalts sind investiv — ha-
ben Sie nicht geschafft. Denn wir wissen, eine starke
Infrastruktur ist das Fundament flr wirtschaftlichen
Wandel. Deshalb treiben wir die Transformation der
Wirtschaft konsequent voran: von der Kohle zur Ki,
von der Schwerindustrie zur Zukunftsregion.

Der Innovationscampus Wasserstoff in Duisburg
zeigt, wie Zukunft geht. Forschung, Industrie und An-
wendung greifen hier ineinander. Das schafft Arbeits-
platze, Innovationen und Vertrauen in den Standort.

Das Sondervermdgen Infrastruktur des Bundes ist
zweifellos ein wichtiger Baustein, aber es ist kein
Selbstbedienungsladen. Begrenzte Mittel verlangen
kluge Prioritaten — verantwortungsvoll, zielgerichtet
und unburokratisch. Das bedeutet: Wir missen prio-
risieren, nicht polarisieren. Wer wie die SPD einseitig
nur das Ruhrgebiet in den Mittelpunkt stellt, gefahr-
det das Prinzip gleichwertiger Lebensverhaltnisse in
ganz Nordrhein-Westfalen.

Und: Das Sondervermdgen ist kein Regionalférder-
topf, sondern klar gebunden an bundesweite Infra-
strukturziele. Es geht um Uberregionale Wirkung,
nicht um eine regionale Wunschliste.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Herr Kollege
Lehne, entschuldigen Sie, dass ich Sie an dieser
Stelle unterbreche. Es besteht der Wunsch nach ei-
ner Zwischenfrage von der Frau Abgeordneten Kap-
teinat. Wirden Sie die zulassen?

Olaf Lehne (CDU): Im Anschluss an meine Rede
gerne.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Ich erinnere Sie.

Olaf Lehne (CDU): Ja. — Forderungen wie eine Inf-
rastrukturgenossenschaft oder ein Grundstiicksfonds
sind politisch attraktiv, aber nicht durchdacht. Wer soll
das in den Kommunen konkret umsetzen, wenn dort
Planungs- und Personalkapazitaten fehlen?

Die SPD beklagt Probleme, die sie selbst mitverur-
sacht hat, etwa beim Thema ,kommunale Altschul-
den®. Wahrend Sie in Regierungsverantwortung ta-
tenlos geblieben sind, hat die CDU-gefiihrte Landes-
regierung eine echte Lésung angeschoben mit ei-
nem konkreten Gesetz und spurbarer Entlastung fir
die betroffenen Kommunen.

Ja, das Ruhrgebiet hat enormes Potenzial. Aber das
gilt genauso fur das Rheinland, fur das Minsterland,
flr das Bergische Land oder die Region Stidwestfa-
len. Wer heute Nordrhein-Westfalen voranbringen
will, muss das gesamte Land sehen — nicht mit der
Schablone der einzelnen Wahlkreise. Wir investieren
bereits heute zielgerichtet in strukturschwache Regi-
onen auch im Ruhrgebiet, aber nicht nur dort.
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Der vorliegende Antrag ist regional unausgewogen,
finanziell unzureichend hinterlegt und politisch riick-
wartsgewandt. Wir sagen Ja zu Investitionen, aber
Nein zu einseitiger Umverteilung. Der Strukturwandel
gelingt nicht mit wohlklingenden Antragen, sondern
mit echter Arbeit an Strukturen, Verfahren und Pro-
jekten. Genau das tun wir.

Wir lehnen den Antrag der SPD ab, weil er falsche An-
reize setzt, alte Fehler wiederholt und neue Graben
aufreil’t. Investitionen ja, aber mit Mal® und Verant-
wortung und mit Blick auf ganz Nordrhein-Westfalen.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Ich entnehme
Ihrem Stimmschwall und Ihrer Mimik, die ich verfolge,
dass Sie jetzt die Zwischenfrage zulassen.

Olaf Lehne (CDU): So ist es.

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Das kann ich
gut, ne? — Bitte schoén, Frau Kollegin Kapteinat.

Lisa-Kristin Kapteinat? (SPD): Herzlichen Dank,
Herr Prasident. — Herzlichen Dank, Herr Kollege
Lehne, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. Ich
habe mich die ganze Zeit gefragt, mit welcher Frage
ich eigentlich anfangen sollte. Zunachst habe ich
mich gefragt: Waren Sie eigentlich schon mal im
Ruhrgebiet? Ihre Rede macht das nicht deutlich.

Dann habe ich mich gefragt: Wo lesen Sie, alles Geld
solle ins Ruhrgebiet flieRen? Das steht nicht einmal
im Antrag, weshalb ich mich als Nachstes gefragt
habe: Haben Sie den Antrag Uberhaupt selbst mal
aufmerksam gelesen?

Die letzte Frage ist — und die mochte ich tatsachlich
Ihnen stellen — Warum haben Sie nicht einem Kolle-
gen, der aus dem Ruhrgebiet kommt, es tatsachlich
schon einmal gesehen hat und sich aus Disseldorf ent-
fernt hat, zum Beispiel dem Ruhrgebietsbeauftragten,

(Zuruf von Bianca Winkelmann [CDU])

die Moglichkeit gegeben, diese Rede zu halten? Ich
glaube, das ware fir alle wesentlich angenehmer ge-
wesen, zumindest fur jeden Abgeordneten der CDU,
der sich im Ruhrgebiet noch einmal sehen lassen
muss.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Raphael Tig-
ges [CDU])

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Herr Kollege
Lehne, Sie beantworten aber nur die lhnen gestellte
Frage und nicht die Frage, die Frau Kapteinat sich
gestellt hat.

(Heiterkeit von der SPD — Zuruf von Raphael
Tigges [CDU])

Olaf Lehne (CDU): Ich gebe mir Mihe. Ich habe
schon gedacht: Wenn sie sich die Frage selbst stellt,
muss sie sie auch selbst beantworten kdnnen. — Aber
damit scheint es ja Probleme zu geben, weil sie eher
an die Polemik denkt.

Ich moéchte kurz auf Ihre Frage antworten.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Ja, ich bin ge-
spannt!)

Ich bin in Duisburg geboren.

(Kirsten Stich [SPD]: Wann waren Sie das
letzte Mal dort? — Rodion Bakum [SPD]: Merkt
man nicht mehr!)

Meine Mutter hat in Duisburg als Richterin gearbeitet.
Ich kenne Duisburg — als Beispiel — in- und auswendig.

(Beifall von der CDU — Zuruf von der SPD:
Nach dem Krankenhaus nie wieder dort gewe-
sen!)

Ich fahre regelmafig durch das Ruhrgebiet und habe
eine groRe Sympathie flr das Ruhrgebiet. Ich sehe
jedes Mal mit Erschrockenheit, wie die SPD-geflhrte
Landesregierung diese Region Uber Jahrzehnte —
um es ganz platt zu sagen — ruiniert hat.

(Beifall von der CDU — Lisa-Kristin Kapteinat
[SPD]: Sie sind langer in der Verantwortung,
als die SPD zu der Zeit in der Verantwortung
warl)

Nachdem ich mir lhre Rede angehért habe, frage ich
mich, warum Sie mir vorwerfen, dass ich meine, dass
Sie nur das Ruhrgebiet férdern wollen. Sie haben es
namlich so gesagt. — Danke fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN —
Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Wie peinlich mir
das ware! — Dr. Dennis Maelzer [SPD]: Ist das
die Ansicht von Herrn Hovenjiirgen? — Weitere
Zurufe)

Vizeprasident Rainer Schmeltzer: Vielen Dank,
Herr Kollege Lehne. — Fir die Fraktion Blndnis
90/Die Griinen spricht jetzt die Abgeordnete Wenzel.

Jule Wenzel”? (GRUNE): Herr Kollege Lehne, das
wusste ich noch gar nicht. Da sind Sie mir direkt sym-
pathischer.

(Heiterkeit von den GRUNEN und der CDU)

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen! Das Ruhr-
gebiet braucht eine starke und moderne Infrastruktur.
Und ja, es stimmt: Dieses Land wurde Uber Jahr-
zehnte auf Verschleill gefahren. Der Investitionsstau
ist nicht wegzudiskutieren. Er ist vorhanden. Er ist
grol}, und er ist teuer.
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Aber wenn wir schon ehrlich sind, dann bitte in vollem
Umfang: Die Schuldenbremse war in ihrer bisherigen
Form einfach ein Investitionskiller — Punkt. Deshalb ist
das Sondervermoégen ein notwendiger Schritt, auch
wenn man es ruhig beim Namen nennen konnte:
»Sonderkredit* klingt weniger fancy, ist aber ehrlicher.

Genauso héatte ich es gut gefunden, wenn Sie, Frau
Kapteinat, einen ehrlichen Dank an die Griinen dafur
ausgesprochen hatten, dass wir das gemeinsam
moglich gemacht haben. Gern geschehen!

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Wirklich kurios ist allerdings: Die SPD schwingt
grol3e Reden und fordert hier Dinge, die ihr eigener
Bundesfinanzminister bisher nicht geregelt hat. Es
gibt zwar einen kursierenden Referentenentwurf.
Dieser lasst aber zentrale Fragen offen. Wie das
Geld verteilt werden soll, wird nicht geregelt. Ein Fo-
kus auf bedlirftige Regionen, wie die hiesige SPD ihn
sich winscht? Fehlanzeige! Auch die Aufteilung auf
Lander und Kommunen wird nicht geregelt.

Wenn der Bund sich also nicht traut, klare Leitplan-
ken zu setzen, dann missen die Lander das unter
sich ausklamusern.

Dieser Entwurf kommt aus einem SPD-gefiihrten Fi-
nanzministerium.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

Vielleicht schicken Sie Ihren Antrag ja einmal an
Herrn Klingbeil, und vielleicht liest er ihn ja.

(Beifall von den GRUNEN und Wilhelm Korth
[CDU))

Nun zum Landerinteressenausgleich: Dieser steht ja
an, wenn die Lander das unter sich ausklamisern
mussen. Die SPD kritisiert in ihrem Antrag den Koé-
nigsteiner Schlissel, aber liefert keinen eigenen Vor-
schlag — stattdessen viel Larm und wenig Substanz.

Der Finanzminister hat gestern in der Fragestunde
ausfihrlich erklart, warum es keine einfache Lésung
bei der Finanzministerkonferenz gibt.

Jeder Verteilungsschlissel hat seine Tlcken. Ein
Verteilungsschlissel gemal Bevolkerung fuhrt zu
Streit, gerade wegen der bevdlkerungsarmen Bun-
deslander. Ein Verteilungsschlissel gemaf BIP be-
vorzugt die Falschen. Ein Verteilungsschlussel nach
inversivem BIP schadet NRW. Aggregierte Investiti-
onsbedarfe in den einzelnen Investitionsfeldern sind
in der Kiirze der Zeit schlicht nicht quantifizierbar.
Deshalb wurde der Konigsteiner Schliissel modifi-
ziert fortgeschrieben.

Unser Finanzminister hat sich dafiir eingesetzt, dass
NRW nicht zu kurz kommt. Dafiir mochte ich ihm
herzlich danken.

(Dr. Dennis Maelzer [SPD]: Danke, dass Sie
Ihren Job machen!)

Was macht aber die SPD? Sie kritisiert ohne eigenen
Plan. Das ist bequem, aber nicht hilfreich. Dann
kommt der Wunschzettel: Schulwege, Gesundheits-
wesen, Wasserstoff, Grundstiicksfonds. All das fin-
det sich darin und klingt gut, kostet aber auch. Von
den 500 Milliarden Euro des Sondervermdgens ent-
fallen rund 21 Milliarden Euro auf NRW. Das sind
etwa 1,75 Milliarden Euro pro Jahr. Es klingt nach ei-
ner hohen Summe, reicht aber hinten und vorne
nicht, um alle lhre Ideen zu finanzieren.

Aullerdem gibt es den Verschiebebahnhof. Im Bun-
deskoalitionsvertrag stehen gleichzeitig Steuersen-
kungen, die das Land mitfinanzieren soll, aufwach-
send von 1,5 Milliarden Euro bis zu 3 Milliarden Euro
jahrlich. Wer rechnen kann, merkt schnell: Das ergibt
ein dickes Minus. — Auch die Kommunen wollen wir
ja nicht im Regen stehen lassen. Liebe SPD, lhre
Rechnung ist ein Luftschloss, und zwar ein teures.

(Beifall von den GRUNEN)

Fakt ist: Wir brauchen das Sondervermdgen. Aber es
wird nicht flr die SPD-Wunschliste reichen, die Sie
Uber mehrere Antrage im Plenum verteilen wie Wer-
beflyer vor der Wahl.

Wir werden gezielt dort investieren, wo es am drin-
gendsten ist, auch im Ruhrgebiet.

Aullerdem setzen wir uns fiir Planungsbeschleuni-
gungen ein. Denn was nutzen Milliarden, wenn sie
jahrelang in der Pipeline hangen? Wenn ich durch
Duisburg gehe und an einer Schulbaustelle noch im-
mer ein Schild mit der Aufschrift ,Geférdert mit Mit-
teln aus ,Gute Schule 2020 sehe, einem Investiti-
onsprogramm des Landes von 2017, dann ist mir
klar: Wir haben keine Zeit zu verlieren, auch in den
Kommunen nicht.

(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

Zum Schluss noch ein Wort zur Altschuldenlésung:
In Ihrem Antrag unterstellen Sie der Landesregierung
Blockade. Das ist nicht nur falsch; das ist boswillig.
NRW ist vorangegangen, und zwar allein. Gerade die
hochverschuldeten Kommunen im Ruhrgebiet profi-
tieren davon. Das ist ein echter Fortschritt. Jetzt ist
der Bund am Zug, und Ihr Finanzminister muss lie-
fern. Das kdnnte er auch beim Entwurf zum Sonder-
vermdgen.

Liebe SPD, ich winschte mir, wir wirden wirklich ge-
meinsam das adressieren, was das Ruhrgebiet und
NRW voranbringt. Das kann Ihr Antrag nicht leisten.
Deswegen lehnen wir ihn ab.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Far die Fraktion der FDP spricht nun Abgeordneten-
kollege Herr Witzel.
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Ralf Witzel” (FDP): Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die marode Infrastruktur
ist ein reales Problem in allen Teilen Nordrhein-West-
falens, natirlich auch im Ruhrgebiet. Entscheidend
ist es nun, bei Investitionen die richtigen Schwer-
punkte zu setzen.

Eine klare Priorisierung bei der Verwendung der In-
vestitionsmittel bedeutet: Vorrang missen sachlich
die Projekte mit dem dringendsten Sanierungsbedarf
und dem héchsten Nutzen-Kosten-Verhaltnis haben.
Die flr den Guterverkehr wichtige Briicke ist deshalb
unverzichtbar, ein breiterer Radweg eher nachrangig.

Bei Landesstral’en ist die Sanierung insbesondere
von Briicken, aber auch deren Ausbau wichtig. Inner-
halb von drei Jahren haben wir eine Baukostenstei-
gerung von 35 % erlebt. Diese wird nicht ausgegli-
chen. Das bedeutet: Schwarz-Griin saniert und baut
ein Drittel weniger Landesstralien, als Schwarz-Gelb
es getan hat. Laut Bauindustrie ist Nordrhein-West-
falen damit Schlusslicht im Landervergleich.

Fur den kommunalen Stralenbau hat Schwarz-Griin
die Mittel im Haushalt 2025 halbiert. Minister Krischer
behauptet, die Differenz wirde in diesem Jahr mit
Haushaltsresten aufgefangen. Das stimmt nach un-
seren Erkenntnissen so aber nicht.

Fir Bundesstraf3en ist das Land im Rahmen der Auf-
tragsverwaltung zustandig. Planungsverfahren wer-
den systematisch verschleppt. Bei der B 64 in Wa-
rendorf gab es sogar eine Anweisung des Bundes-
verkehrsministers, die Unterlagen endlich bei der Be-
zirksregierung einzureichen. Auch das ist ein einma-
liger Vorgang.

(Beifall von der FDP)

Strallen.NRW ist vollig unterfinanziert und lebt noch
von Rulcklagen. Das ist aber auch innerhalb des
nachsten Jahres vorbei. Wie lautet also der Plan die-
ser Landesregierung, wie es bei all diesen Themen
weitergeht?

Wir wissen, dass es nicht nur um Geld geht, sondern
zugleich um BegleitmalRnahmen wie beispielsweise
Birokratieabbau. Wir missen das Biirokratiemons-
ter verjagen — nicht nur bei der Weiterleitung der Mit-
tel, sondern auch bei den Bauvorhaben selbst. Bei
Sanierungen und Ersatzneubauten sollte beispiels-
weise vollstandig auf neue Planungsfeststellungsver-
fahren und Umweltpriifungen verzichtet werden.

Es hilft nicht weiter, wenn bald schuldenfinanziert ge-
nigend Finanzmittel vorhanden sind, aber keine Pla-
nungsvorhaben existieren. Die Kommunen missen
hier ihre Hausaufgaben machen und sich bei Eng-
passen wie das Land zusatzlich privater Planungs-
biros bedienen. Wir brauchen nicht pauschal neue
Planungsgenossenschaften, sondern jeden, der zur
Infrastrukturertiichtigung beitragen kann.

Das Misstrauen der SPD gegeniber der starkeren
Einbindung privater Leistungserbringer ist aus unse-
rer Sicht weder begriindet noch nachvollziehbar. Ge-
rade die Privatwirtschaft ist doch regelmaRig in der
Lage, Bauprojekte kostenglinstiger und zeiteffizien-
ter umzusetzen.

Jeglicher Anreiz, um &ffentliche Investitionen durch
private Investitionen zu flankieren, ist richtig und
muss gegeben werden. Mdglichkeiten fur die Zusam-
menarbeit mit der Privatwirtschaft sind beispiels-
weise PPP-Projekte. Diese sollten auch starker ge-
nutzt werden.

Die SPD schreibt in ihrem Antrag:

,Gezielte Investitionen in Zukunftsbranchen wie
die Wasserstoffwirtschaft, Kreislaufwirtschaft und
Gesundheitswirtschaft starken nicht nur nachhal-
tige Arbeitsplatze im Ruhrgebiet, sondern erho-
hen gleichzeitig die Resilienz der gesamten nord-
rhein-westfalischen Wirtschaft.”

Die SPD scheint dabei aber zu Gibersehen, dass Sub-
ventionen fur vermeintliche Zukunftsbranchen — wer
auch immer entscheidet und definiert, was das ist —
ursachlich dafir sind, dass die deutsche Wirtschaft
weniger wettbewerbsfahig geworden ist.

Wenn Unternehmen mit unrentablen Geschaftsmo-
dellen am Tropf des Staates hangen, tragt dies si-
cherlich nicht zur Steigerung des Wohlstands und zur
Sicherung von Arbeitsplatzen in der Zukunft bei.

(Beifall von der FDP)

Vielmehr mussen die Rahmenbedingungen fir alle
die richtigen sein, wie eine Senkung der Steuerlast
und niedrige Energiekosten.

(Beifall von der FDP)

Als Kind des Ruhrgebiets kann ich speziell Uber das
Ruhrgebiet sagen, dass nicht alle Menschen, die im
Ruhrgebiet leben, deshalb eine Defizitbetrachtung
haben. Uns bewegt, dass wir im Ruhrgebiet der
Nachkriegszeit 6konomisches Kraftzentrum flir den
deutschen Wiederaufbau gewesen sind. Heute sind
wir objektiv nicht mehr in dieser Rolle.

Gerade deshalb brauchen wir eine nach vorne ge-
richtete Aufholstrategie. Wir missen aus alten Las-
ten neue Chancen machen. Unser Ziel ist es, das
Ruhrgebiet bis 2030 zu einer modernen Metropolre-
gion weiterzuentwickeln, die neuen Wohlstand, sozi-
alen Aufstieg und wirtschaftliche Dynamik schafft.

Dies wollen wir durch Innovation, eine gestarkte so-
ziale Marktwirtschaft und eine Wiederbelebung der
Wettbewerbsfahigkeit sowie durch die optimale Nut-
zung der Standortvorteile dieser Metropolregion er-
reichen.

(Beifall von der FDP)
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Wir schaffen nicht neue Subventionen, sondern
neues Vertrauen durch ein attraktives Investitions-
umfeld mit einer serviceorientierten Verwaltung, bi-
rokratischer Entfesselung, soliden Finanzen, Pla-
nungssicherheit und moderner Infrastruktur.

Kurzum: Die von der FDP auch landesweit gefor-
derte Wirtschaftswende muss vor allem jetzt mit
Hochdruck im Ruhrgebiet stattfinden, um die Region
nach vorne zu bringen — mit allem, was dazugehort.
Erst mit einem solchen ganzheitlichen Ansatz ist die
Metropole Ruhr bundesweit wieder zurlick

(Das Ende der Redezeit wird signalisiert.)

auf Ballhéhe mit anderen Ballungsregionen. — Ich
danke lhnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Fir die Fraktion
der AfD spricht nun Abgeordneter Herr Esser.

Klaus Esser’ (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Sondervermégen
sind derzeit sehr in Mode und zudem ein Euphemis-
mus, den ich gleich zu Beginn etwas korrigieren
maochte. Sondervermdgen gibt es eigentlich nicht. Es
sind einfach kreditfinanzierte Schulden, die zudem
der parlamentarischen Kontrolle weitestgehend ent-
zogen sind — nichts anderes.

Die Schaffung eines sogenannten Sondervermo-
gens fur das Ruhrgebiet wird im Antrag von der SPD
geradezu herbeigesehnt. Dieser, ich nenne das ein-
mal, Murks ist aber entschieden abzulehnen — nicht
aus Prinzip, sondern aus tiefer Uberzeugung, da die-
ses Projekt, wie wir auch von den Kollegen Vorred-
nern gehdrt haben, weder dem Ruhrgebiet noch
NRW den versprochenen Nutzen bringen wird.

Das von der Bundesregierung in Aussicht gestellte
Sondervermogen wird als Heilsbringer fir Wachstum
und Modernisierung verkauft. Doch was verbirgt sich
hinter diesem glanzenden Etikett? Ein schuldenfi-
nanziertes Subventionsprojekt, das in puncto Infra-
struktur vor allem spezialisierten Gro3unternehmen
zugutekommen wird, wahrend die breite Bevolke-
rung und der Mittelstand nicht nur leer ausgehen,
sondern nachfolgende Generationen diese giganti-
schen Schuldenberge werden abtragen mussen.

Solche Sondervermdgen erzeugen oft Mitnahmeef-
fekte, bei denen Unternehmen Fordergelder kassie-
ren, aber keine nachhaltigen Impulse fiir die Region
schaffen. Die Vergabe von Fordermitteln war schon
immer komplex, teils auch intransparent und anfallig
fur politische Einflussnahme. Wer garantiert uns denn,
dass die Gelder dort landen, wo sie wirklich gebraucht
werden? Wer Uberwacht, dass nicht wieder Klientel-
politik und Vetternwirtschaft den Ton angeben?

Ein Sondervermdgen, das mit Schulden finanziert
wird, blrdet zukinftigen Generationen Verpflichtun-
gen auf, ohne dass wir heute die Kontrolle Uber die
Mittelvergabe sicherstellen kdnnen.

Und: Haben wir denn Uberhaupt die notwendigen
Umsetzungskapazitaten fur neue Grol3projekte? An-
gesichts des hier immer wieder thematisierten Fach-
kréftemangels und langer Planungsvorlaufe habe ich
da erhebliche Zweifel.

Was brauchen wir stattdessen? Echte Wachs-
tumsimpulse, niedrige Energiepreise, beschleunigte
Planungen, eine nachhaltige Modernisierung unse-
rer Infrastruktur, die nicht auf Kredit, sondern auf so-
lide Finanzierung setzt.

Diesen Antrag Uber ein Sondervermdgen Infrastruk-
tur werden wir als AfD ablehnen. Wir wollen keine
kurzfristigen, schuldenfinanzierten lllusionen schaf-
fen, sondern mutige, nachhaltige Lésungen fir Nord-
rhein-Westfalen. Unsere Biirger verdienen Transpa-
renz, Verantwortung und eine Politik, die fur sie ar-
beitet, nicht fir die Interessen weniger.

Um zum Abschluss den Titel des Antrags noch ein-
mal aufzugreifen: Mit diesen lahmen Ideen wird NRW
ganz sicherlich nicht funktionieren. — Herzlichen
Dank fir lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Fir die Landesre-
gierung spricht nun Herr Minister Dr. Optendrenk.

Dr. Marcus Optendrenk, Minister der Finanzen:
Vielen Dank. — Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Nordrhein-Westfalen ist ein starkes
Bundesland. Diese Starke fuldt mafligeblich auf der
Gemeinsamkeit unserer drei Landesteile Rheinland,
Westfalen und Lippe, die 1947 zu unserem heutigen
Bundesland zusammengefiihrt wurden.

Die uber 18 Millionen Menschen in den unterschied-
lichen Regionen sind das Herz und der Motor unse-
res Landes. Sie gegeneinander auszuspielen oder
voneinander abzugrenzen, wie es die SPD in ihrem
Antrag fordert, ist nicht klug und auch nicht voraus-
schauend.

Mit dem Vorschlag zusatzlicher Schulden wird ein
Fehler wiederholt, den die SPD in Nordrhein-Westfa-
len in ihrer Regierungszeit Uber Jahre gemacht hat,
vor allen Dingen in den 70er- bis in die friihen 90er-
Jahre hinein. Dieser Fehler hat ganz wesentlich zum
heutigen Investitionsstau und zu den 6konomischen
Strukturschwachen im Ruhrgebiet gefiihrt.

Die Infrastruktur im ganzen Land ist zudem vernach-
lassigt worden. Der Strukturwandel ist aus nachvoll-
ziehbaren, aber falschen Grinden Uber Jahrzehnte
gestreckt worden.
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Gleichzeitig hat man in groRem Umfang Schulden
gemacht. Dass auch die kommunalen Haushalte be-
schadigt worden sind, indem Anfang der 80er-Jahre
die damalige SPD-Landesregierung den Verbund-
satz im Gemeindefinanzierungsgesetz von 28 auf
23 % gesenkt hat, ist heute an anderer Stelle schon
einmal angesprochen worden.

Wir haben aber jetzt nicht die Zeit, weitere zehn
Jahre verstreichen zu lassen. Wir miissen die Trans-
formation entschlossener und innovativer begleiten.
Wir werden zu diesem Prozess auch viel privates Ka-
pital und viele neue Ideen brauchen und insbeson-
dere neue Wege gehen mussen.

Genau das tun wir bereits mit zahlreichen Maf3nah-
men — auf dem Weg von der Kohle zur KI.

Dabei spiren wir das Vertrauen aus Wirtschaft und
Industrie. Man glaubt an den Zukunftsstandort Nord-
rhein-Westfalen. Schliellich investieren globale
Player wie Microsoft nur in den besten Standort eige-
nes Geld — anders als in anderen Teilen Deutsch-
lands und Europas, wo erst Milliardensubventionen
aus Bundes- oder EU-Mitteln dazu fihren, dass je-
mand investiert.

Hier kommen private Investoren mit eigenem Geld,
weil unser Standort Nordrhein-Westfalen hierfiir gute
Voraussetzungen bietet. Das gilt fir das Rheinische
Revier, aber auch fir viele andere Teile unseres
schonen Bundeslandes. So bauen wir unsere Poten-
ziale in Wirtschaft und Forschung weiter aus, um
gute und sichere Arbeitsplatze zu erhalten und neue
zu schaffen.

Einen weiteren Meilenstein werden wir im Sommer
2025 erreichen, wenn der erste europaische Exascale-
Superrechner ,JUPITER" an den Start gehen wird —
hier in Nordrhein-Westfalen. Das zeigt: Wir stellen
die richtigen Weichen, um Nordrhein-Westfalen zu-
kunftsfest zu gestalten.

Noch einmal zurtick zu dem Antrag: Der beklagte In-
vestitionsstau ist nicht Uber Nacht entstanden — wir
haben dartber gestern sehr ausfuhrlich diskutiert —,
sondern er ist Uber Jahrzehnte gewachsen. Mit einer
Wiinsch-dir-was-Mentalitdt und dem Versuch, die
eine gegen die andere Region auszuspielen, indem
gesagt wird: ,Bei uns ist es ja schlimmer als bei den
anderen®, kommen wir aber nicht gemeinsam voran.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Haben Sie ver-
standen, dass in diesem Antrag ,bedirftige
Regionen* steht?)

— Wir haben ...

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Bediirftige Ge-
genden sollen unterstitzt werden!)

—Wenn ...

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Nicht einzelne ...
— Unruhe)

— Frau Abgeordnete, wenn Sie das Bedurfnis haben,
hier zu sprechen, dann sollten Sie sich vielleicht mel-
den. Ich wirde gerne erst einmal im Zusammenhang
vortragen.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN —
Heike Troles [CDU]: Genau! — Lisa-Kristin
Kapteinat [SPD]: Respektlos, den Antrag nicht
mal zu lesen!)

Ihre Rezepte grinden wieder auf der Basis von alten,
schon verstaubten Vorschlagen, die wir hier mehr als
ein Dutzend Mal miteinander diskutiert haben. Wie-
der den alten Weg zu gehen, der nicht erfolgreich
war, scheint mir der eigentliche Kern des Problems
zu sein. Wenn Sie nicht bereit sind, in einer veran-
derten Welt neue Wege zu gehen, dann werden Sie
nicht Zukunft gewinnen.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Selbstverstandlich werden wir versuchen, die ges-
tern bereits lange diskutierten Mittel des Bundes
bestmdglich fur alle Regionen des Landes und an al-
len Stellen, an denen wir Probleme I6sen und Zu-
kunftsfahigkeit schaffen kénnen, einzusetzen. Wir
brauchen aber auch schnellere Planungs- und Ge-
nehmigungsverfahren. Wir brauchen gemeinsam mit
dem Bund die echte Altschuldenlésung. Wir brau-
chen Burokratiereduzierung.

Und wir brauchen — das ist vdllig klar — in den nachs-
ten Monaten Klarheit, was der Bund an Vorgaben
macht. Nach dem aktuellen Zeitplan fir das Infra-
struktursondervermdgen, den die Bundesregierung
heute vorgelegt hat — gestern sah es noch etwas an-
ders aus —, kdnnen wir mit einer Verabschiedung erst
im Herbst rechnen.

Somit wird es wahrscheinlich nichts damit werden,
dass wir dieses Jahr schon Weichen in Nordrhein-
Westfalen stellen kdnnen. Wir werden es aber so
schnell wie moglich tun. — Ich danke fiir Thre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —Ich
sehe keine weiteren Wortmeldungen. Somit kommen
wir zum Schluss der Aussprache.

Wir gehen Uber zur Abstimmung. Die antragstellende
Fraktion der SPD hat direkte Abstimmung beantragt.
Wir stimmen also Uber den Inhalt des Antrags Druck-
sache 18/14015 ab. Wer stimmt dem Antrag zu? —
Das ist die Fraktion der SPD. Wer stimmt dage-
gen? — Das sind die Fraktionen von CDU, Bilindnis
90/Die Grinen, FDP und AfD. Wer enthalt sich? —
Keine Enthaltung. Damit ist der Antrag Drucksache
18/14015 abgelehnt.

Wir kommen zu:
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11 Tanz als Bestandteil kultureller Bildung in
Nordrhein-Westfalen starken — Strukturen si-
chern und Teilhabe erhalten!

Antrag
der Fraktion der FDP
Drucksache 18/14022

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die antrag-
stellende Fraktion der FDP der Abgeordnetenkolle-
gin Frau Yvonne Gebauer das Wort.

Yvonne Gebauer? (FDP): Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ein finnisches
Sprichwort besagt: Tanzen ist Traumen mit den Bei-
nen. — Ich finde, das ist eine sehr schéne Vorstellung.

Tanz ist ein kulturelles Aushangeschild hier bei uns
in Nordrhein-Westfalen, und zwar nicht nur wegen
bekannter Leuchttirme wie dem Tanztheater Pina
Bausch, dem PACT Zollverein oder auch dem tanz-
haus nrw.

Tanz ist aber nicht nur eine kiinstlerische Ausdrucks-
form, sondern auch ein bedeutender Trager kulturel-
ler Bildung und Teilhabe.

(Beifall von der FDP)

Gerade unsere Kinder und Jugendlichen finden tber
den Tanz einen niedrigschwelligen Zugang zur Kultur.

Vor diesem Hintergrund sind die angekindigten Kir-
zungen im Bereich der Spitzen- und Exzellenzférde-
rung besonders schmerzhaft,

(Beifall von der FDP)

weil sie sich auch auf die Tanzlandschaft hier bei uns
in Nordrhein-Westfalen auswirken.

Leider muss in diesem Kontext einmal mehr ange-
merkt werden, dass mit den betroffenen Akteurinnen
und Akteuren in den vergangenen Wochen und Mo-
naten unseres Erachtens nicht angemessen umge-
gangen wurde. Was ich an anderer Stelle zur man-
gelnden Kommunikation bereits offentlich ange-
mahnt habe, zeigt sich hier erneut.

Denn ware mit den Betroffenen sowohl friihzeitig als
auch transparent Uber die moglichen Auswirkungen
der schwierigen Haushaltslage gesprochen worden,
hatte man Zeit gehabt, auch tber moégliche Lésungs-
wege oder wenigstens Uber Prioritdtensetzungen zu
sprechen. So ist aber in der Vergangenheit viel Por-
zellan zerschlagen worden.

(Beifall von der FDP)

Auf die Erniichterung der Betroffenen folgt nicht sel-
ten Wut, weil Existenzbedrohungen an der Tagesord-
nung sind. HOort man sich in der Tanzlandschaft um,
dann stéf3t man auf Satze wie — ich darf zitieren —;
Wenn man die freie Szene loswerden will, dann muss

man es genau so machen. — Meine Damen und Her-
ren, schade, dass es so weit gekommen ist!

Ich méchte in diesem Zusammenhang aber gerne
auch einmal den Blick zurickwenden. Mit dem 2014
verabschiedeten Kulturférdergesetz schuf Nord-
rhein-Westfalen als erstes Bundesland eine gesetzli-
che Regelung fur die Kulturférderung. Als das Kultur-
gesetzbuch mit Beginn des Jahres 2022 dann in
Kraft trat, nahm unser Land erneut eine kulturpoliti-
sche Vorreiterrolle ein.

(Beifall von der FDP und Andreas Bialas
[SPD])

Damit verbunden war ein verlassliches, ein klares
Bekenntnis zu Planungssicherheit.

Insofern knlpft unser Antrag an zentrale kulturpoliti-
sche Leitlinien an, welche die Kunst- und die Kultur-
szene bei uns in Nordrhein-Westfalen, hier im Be-
sonderen die freie Szene, in den letzten Jahren mal}-
geblich gepragt haben.

Die freie Szene hat sich eine professionell struktu-
rierte Forderarchitektur aufgebaut. Sie ist bundesweit
vernetzt und setzt auf nachhaltige Partnerschaften.
Dies gilt auch fir die dezentral aufgestellte und inter-
disziplinar arbeitende Tanzszene.

Nachhaltiger Erfolg ist aber abhangig von verlassli-
chen Rahmenbedingungen. Wer bis zum spatest-
moglichen Zeitpunkt nicht weil3, ob und in welcher
Hoéhe durch das Land Projekte geférdert werden, der
muss seine Ausgaben reduzieren, der kann Projekte
nicht realisieren, der verliert Personal und Struktur.

(Beifall von der FDP und Andreas Bialas
[SPD])

Herr Vanék-Preuld vom Tanzgenerator sagte dazu in
dieser Woche treffend — ich darf zitieren —:

~Kultur ist ein Freiheitsraum der Demokratie. Es
sollte ein Alarmzeichen sein, wenn diese Raume
abgeschafft werden und ihr Eigenwert nicht mehr
gesehen wird.*

(Beifall von der FDP und Andreas Bialas
[SPD])

Auch wir Freien Demokraten warnen davor, die ne-
gativen Auswirkungen der Kirzung im Bereich der
Spitzen- und Exzellenzférderung zu unterschatzen.
Wenn renommierte Kulturinstitutionen ins Wanken
geraten, gefahrden wir nicht nur kiinstlerische Exzel-
lenz, sondern auch wichtige kulturelle Bildungsange-
bote fiir unsere Kinder und Jugendlichen.

Auch deshalb sind wir Freien Demokraten der Mei-
nung: Tanz in Nordrhein-Westfalen verdient nicht nur
gesellschaftliche Anerkennung, sondern auch eine
auskdmmliche Unterstitzung.

Tanz in Nordrhein-Westfalen als niedrigschwelliger
Bildungszugang und Moglichkeit des nonverbalen
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Austausches, im Besonderen fir unsere Kinder und
Jugendlichen! Tanz in Nordrhein-Westfalen als kiinst-
lerische Ausdrucksform flr junge Talente und Profis
mit regionaler, mit nationaler, aber auch mit interna-
tionaler Strahlkraft! Tanz in Nordrhein-Westfalen als
Arbeitgeber und Wirtschaftsfaktor!

FUr all das stehen wir Freie Demokraten. Das fordern
wir von der Landesregierung, und dafiir werben wir
mit dem vorliegenden Antrag. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP und Andreas Bialas [SPD])

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion der CDU spricht nun Abgeordneten-
kollegin Frau Wermer.

Heike Wermer (CDU): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen
und Herren! Wahrscheinlich werden Sie es nicht wis-
sen. Aber ich habe seit meiner Kindheit tUber 15
Jahre lang leidenschaftlich gern Ballett getanzt. Es
hat zwar nicht zur Primaballerina gereicht; da war der
kindliche Wunschgedanke wohl gréRer als der vor-
handene Ehrgeiz, und zugegebenermallen war ich
auch nur Mittelmal3. Aber diese Liebe zum und die
Begeisterung fiir das Tanzen besteht bis heute.

Durch das Tanzen habe ich enorm viel Uber Rhyth-
mus, Koérperhaltung, Spannung und Ausdruck ge-
lernt. Auch passiv als Zuschauerin geniel3e ich es
und weil} es zu schatzen, Tanzerinnen und Tanzern
auf der Buhne zuzusehen, ihre Schritte und ihre Per-
formance zu verfolgen.

Tanzen ist eine groRartige Bereicherung. Tanzen ist
eine einzigartige Art, sich kinstlerisch und kreativ mit
dem Korper auszudriicken, den ganzen Koérper in
Schwingung zu bringen. Im Einklang mit der Musik,
mit dem Rhythmus kdnnen Emotionen transportiert
werden — von der Ful3- bis zur Kopfspitze, von Trauer
bis Lebensfreude. Es gibt keine Sprachbarriere oder
Ahnliches. Es gibt keine Altersgrenze. Tanzen ver-
bindet.

Tanzen ist universell, wenngleich es kulturelle Unter-
schiede geben mag. Aber gerade diese sind eine Be-
reicherung und Befruchtung. Tanzen ist ein wichtiger
Bestandeteil unserer Kunst und Kultur.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, in die-
sen Punkten sind wir uns hier im Hohen Haus wei-
testgehend einig, und auch dartber, welchen Stel-
lenwert Tanzen im Bereich der kulturellen Bildung
einnimmt.

Umso enttauschter bin ich Gber den vorliegenden An-
trag, liebe Kollegin Gebauer von der FDP. Ich hatte
mir gewunscht, dass wir uns Uber das Tanzen in der
kulturellen Bildung verstandigt hatten. Stattdessen

legen Sie in meinen Augen hier einen Gemischtwa-
renladen-Antrag vor.

Auf der einen Seite betonen Sie namlich die Bedeu-
tung des Tanzens allgemein und speziell in der kul-
turellen Bildung. Auf der anderen Seite nehmen Sie
dann aber Bezlge zur allgemeinen Tanzférderung
des Landes und der freien Szene. Das wird, finde ich,
dem Tanzen in der kulturellen Bildung nicht gerecht.
Aber so lautet doch der Titel lhres Antrags — ich zi-
tiere —:

»1anz als Bestandteil kultureller Bildung in Nord-
rhein-Westfalen starken — Strukturen sichern und
Teilhabe erhalten!”

Was meine ich konkret? Sie lassen unerwahnt, wie,
wo und was das Land NRW schon alles im Bereich
Tanzen in der kulturellen Bildung foérdert. Kein Wort
von JeKits. Wofiir steht denn das T? Musik und Be-
wegung werden immer zusammengedacht. Insbe-
sondere Grundschulkinder brauchen die Bewegung
dringend. Kein Wort von dem Landesprogramm
.Kunstlerinnen und Kunstler in die Kita“. Auch kein
Wort von den Programmen ,Kultur und Schule® oder
~Kulturrucksack® — alles Programme, in denen Tan-
zen vorkommt.

Auch Uber das mit der Kulturstiftung der Lander ge-
forderte Fortbildungs- und Qualifizierungsprojekt
.randem Tanz“ verlieren Sie kein Wort, ganz zu
schweigen von den profilgebenden Schulen in unse-
rem Land mit dem Schwerpunkt ,Tanz* oder vom
Projekt ,180°DREHUNG" vom nrw landesbuero tanz
e. V., wo sich Kinder- und Jugendfreizeiteinrichtungen
sowie Schulen fur auRerunterrichtliche Tanzprojekte
noch bis Montag, den 16. Juni, bewerben kénnen.

Stattdessen nutzen Sie den Antrag Uber kulturelle
Bildung, um die Tanzszene zu verunsichern. Das
kann man so machen, aber wie ich finde, wird das
weder dem Thema ,Kulturelle Bildung“ noch der an-
gesprochenen freien Tanzszene gerecht. Sie hatten
besser zwei separate Antrage stellen kdnnen, einmal
zum Tanzen in der kulturellen Bildung — vielleicht wa-
ren wir uns hier sogar einig geworden — und einmal
zur Unterstltzung des Tanzes allgemein. Und ja, ich
gebe zu, hier gabe es und gibt es Diskussionsbedarf.
Denn wir alle wissen, dass die Haushaltsplanberatun-
gen unter schwierigen Vorzeichen stehen. Aber wir
wissen auch, dass die Haushaltsplanberatungen im
Ausschuss erst nach der Sommerpause stattfinden
werden. Sie greifen hier also dem Prozedere vorweg.

Deshalb, liebe Kolleginnen und Kollegen, so sehr ich
grolRe Sympathien fiir das Tanzen im Allgemeinen
und bei der kulturellen Bildung im Besonderen hege,
missfallt mir Ihr Antrag. Der Uberweisung in den Kul-
turausschuss stimmt die CDU aber selbstverstand-
lich zu. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)
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Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Liebe Frau Kolle-
gin Wermer, genau in dem Moment, wo Sie ganz
schnell ,Vielen Dank“ gesagt und Ihre Rede beendet
haben und sehr schnell wieder zurlick an lhrem Platz
waren, ist hier die Meldung zu einer Zwischenfrage
von der Abgeordnetenkollegin Frau Yvonne Gebauer
eingegangen.

(Zuruf: Es war vorbei!)

Jetzt bin ich etwas ratlos, wie wir damit umgehen. —
Ich hére gerade, es war vorbei.

(Zurufe: Oh!)
Frau Kollegin, ich glaube, Sie kdbnnen damit leben. — Ja.

Wir setzen die Aussprache fort. Fir die Fraktion der
SPD hat nun Abgeordnetenkollege Herr Bialas das
Wort.

Andreas Bialas (SPD): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Danke fur den
Antrag, liebe Yvonne Gebauer. Wir gehen diesen An-
trag komplett Seite an Seite mit.

Der Antrag ist unter anderem eine exzellente Darstel-
lung der Bedeutung des Tanzes in wenigen Zeilen.
Ich zitiere: Tanz ist ein ,unverzichtbarer Bestandteil
ganzheitlicher Personlichkeitsbildung®. — Eigentlich
ist damit fast alles gesagt. Der Auftrag ergibt sich hie-
raus umfanglich.

Kunst und Tanz im Besonderen tragt zur Starkung
der Personlichkeit bei. Kunst und Tanz im Besonde-
ren tragt zur Starkung unserer solidarischen Gemein-
schaft bei. Das Gleiche gilt fir die freie Szene als Or-
ganisationsrahmen. Das Gleiche gilt fir die kulturelle
Bildung als Ort des Kontakts und des Ausprobierens,
insbesondere fir junge Menschen.

Zum Antrag — und ich gehe davon aus, wir werden
ihn umfangreich behandeln —: Die Mehrjahrigkeit fir
Programme ist existenziell. Uns ist die Haushaltsord-
nung bekannt. Gerade daher haben wir nicht zuletzt
mit dem Kulturgesetz Wege gesucht und auch mittels
Verfahrensregeln gefunden. Starkung des Tanzes in
der kulturellen Bildung ist ein wichtiges Thema, ge-
rade da wir auch sehr unterschiedlich regional aufge-
stellt sind. JeKits zeigt das auf.

Aber es ist auch wichtig, sich an den Bedarfen der
Kinder und Jugendlichen zu orientieren und ihnen
umfangreiche Angebote zu machen. Es geht auch
um die Planung fur den Offenen Ganztag. Hier mus-
sen Personal, Zeitfenster und Verknupfungen aufei-
nander abgestimmt werden. Auch die Dialogorientie-
rung und die Sicherung der tanzmesse nrw — alles
richtige und wichtige Punkte dieser Forderungen.

Feststellen von Bedarfen und Beseitigung von Man-
geln mlssen Ziele sein. Ich gebe gerne zu, dass es
durchaus viele gute Projekte gibt, die Uber Jahre,
Jahrzehnte entstanden sind, die auch weiter finan-

ziert werden. Ich bin dort voll des Lobes. Aber jetzt
sind wir eben leider nicht nur dabei, diese planmafig
in die Zukunft zu flhren, sondern es gibt Gedanken
zur Hebung von Sparvolumina — und das macht
Angst.

Daher mein Appell, Frau Ministerin und Mitglieder
der regierungstragenden Fraktionen: Entwickeln Sie
unser Tanzland NRW weiter. Geben Sie der Szene
Sicherheit durch langerfristige Planungshorizonte
und auskdmmliche finanzielle Rahmenbedingungen.
Vernetzen Sie die Angebote des Tanzes mit den An-
geboten zur kulturellen Bildung starker, wo noch
nicht geschehen, insbesondere auch mit dem Blick
auf den auf uns zukommenden Ganztag.

Der Weg von Kunst und Kultur in NRW in die Kir-
zung ist falsch — und falsch — und falsch. Kehren Sie
um, gehen Sie diesen Weg nicht weiter. Denn der
Antrag ist kein Gemischtwarenladen. Er ist eine Ge-
fahrenbeschreibung, leider eine sehr reale Gefahren-
beschreibung. Es drohen Dinge kaputt zu gehen.

Wir erleben das Aussetzen von Tarifsteigerungen,
erleben die Kirzungen flr Projekte in der freien
Szene ab 2026. Wir hdren Ansatze, noch keine kla-
ren Aussagen von weiteren Kirzungsszenarien fir
den nachsten Haushalt. Ich weil}, jetzt kommen wie-
der die Aber-Satze: aber Berlin, aber die Wirtschaft,
aber der Finanzminister — naturlich der in Berlin, der
ehemalige und der aktuelle.

Jetzt kommen aber meine Aber. Sie entscheiden hier
vor Ort Uber Ihre Prioritaten. Sie mogen kleinere Spiel-
rdume haben, aber tun Sie nicht so, als hatten Sie
keine Entscheidungshoheit, wie Sie lhre Steuermittel
ausgeben. Denn das ware im Grunde genommen
eine schreckliche Aussage, wenn Sie hier standig er-
klaren wirden, dass Sie gar nicht anders konnten. Sie
kdénnten auch an anderen Stellen unpopuldre Ent-
scheidungen treffen. Sie entscheiden sich offenbar fiir
die Kulturférderung. Und das macht der Szene Angst.

(Beifall von der SPD und der FDP)

Sie halten den Anspruch zur Regierung in den Han-
den, nur halt jetzt nicht mehr im strahlenden Sonnen-
schein mit viel zusatzlichem Geld. Kirzungen in der
Kulturférderung nutzen nicht wirklich. Sie zerschla-
gen aber viel. Nutzen Sie die Mdglichkeit der Kunst.
Nutzen Sie die Kraft der Kunst fur unser NRW. — Vie-
len Dank.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. —
Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Grunen hat nun Ab-
geordnetenkollege Herr Jablonski das Wort.

Frank Jablonski (GRUNE): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Sehr geehrte Abgeordnete der demokrati-
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schen Fraktionen! Neben der Eingangstlir meines
Buros hier im Landtag hangt seit einigen Jahren ein
Bild von Agua. Agua ist ein Stiick von Pina Bausch,
die neben zahlreichen anderen weltweiten Auszeich-
nungen den aulerst renommierten japanischen Prae-
mium Imperiale und den Kyoto-Preis verliehen be-
kommen hat.

Pina Bausch, in Solingen geboren, galt in der Fach-
welt als die bedeutendste Choreografin ihrer Zeit. Sie
hatte bereits als Kind Ballettunterricht und trat in Kin-
derstlicken und Operetten auf. Mit 14 Jahren begann
sie hier in NRW an der Essener Folkwangschule ihr
Tanzstudium. Spater formte sie das Wuppertaler
Tanztheater zu einem der weltweit renommiertesten
Tanztheater Gberhaupt.

Diese Ikone des modernen Tanzes war nicht nur eine
weltweit bekannte Kunstlerin, sondern ist bis heute
ein leuchtendes Beispiel fur die Kreativitat, die Kraft
und die Wirkm&chtigkeit des Tanzes in Nordrhein-
Westfalen. Deshalb kann ich den folgenden Punkten
in dem vorliegenden Antrag absolut zustimmen:

Tanz ist eine einzigartige kinstlerische Ausdrucks-
form und ein zentraler Bestandteil der kulturellen Bil-
dung, sowohl fiir Kinder und Jugendliche als auch fir
Erwachsene.

Nordrhein-Westfalen ist ein Bundesland, das mit sei-
nen vielen exzellenten Tanzensembles und hervor-
ragenden Produktionshausern tber nationale und in-
ternationale Strahlkraft verfugt.

Die Starkung der kulturellen Bildung in NRW ist ein
wichtiger Schwerpunkt und naturlich auch ein zentra-
les Anliegen dieser Koalition.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Der Koalitionsvertrag betont daher ausdrtcklich die
Bedeutung auBerschulischer Bildungsorte und die
Forderung kultureller Teilhabe fir alle Kinder und Ju-
gendlichen, zum Beispiel iber JeKits, und formuliert
ein klares Bekenntnis zur freien Szene in diesem
Bundesland.

Wie wir von verschiedenen Rednerinnen und Red-
nern gehodrt haben, erkennen die demokratischen
Fraktionen im Landtag von Nordrhein-Westfalen die
hohe Bedeutung an, die nicht nur die kulturelle Bil-
dung im Grof3en und Ganzen, sondern auch die freie
Szene im Allgemeinen und der Tanz im Speziellen
haben.

Bis vor wenigen Wochen haben die demokratischen
Fraktionen gerade im Bereich der kulturellen Bildung
zusammengearbeitet. Nun finden wir in dem Antrag
der FDP ein recht buntes Sammelsurium, das inhalt-
lich nur bedingt zusammenpasst und eher Stimmun-
gen aufnimmt und verstarken méchte. Das kann man
so machen. Es kann auch die Vermutung aufkom-
men, dass die Kommunalwahl schon am Horizont
auftaucht. Ich wirde mir sehr wiinschen, dass wir

wieder gemeinsam im Ausschuss flr Kultur und Me-
dien konstruktiv um die besten Lésungen ringen.

Wir stehen fiir ein klares Bekenntnis zur freien Szene
in Nordrhein-Westfalen und setzen uns konsequent
fir den Erhalt und die Starkung der kulturellen Infra-
struktur in unserem Land ein.

(Dietmar Brockes [FDP]: Nein!)

Wir glauben, dass die Menschen in Kunst und Kultur
in NRW sehr genau verstanden haben, dass wir in
aulerst herausfordernden Zeiten leben und dass
Versprechungen, die schlicht nicht finanzierbar sind,
Probleme nicht I6sen, sondern im Gegenteil eher zu
Enttduschung, Frustration und Verunsicherung flih-
ren.

Deshalb stehen wir fir eine verantwortungsvolle Po-
litik und einen realistischen Umgang mit den haus-
halterischen Gegebenheiten, auch wenn sie schlecht
sind. Wir stehen fiir eine transparente Kommunika-
tion Uber Probleme und Herausforderungen in der
Kulturférderung und die gemeinsame Suche nach
Lésungen.

Da wir eine optimistische Partei sind, habe ich die
Hoffnung, dass die demokratischen Fraktionen im
Kulturausschuss diesen Weg im Groften und Gan-
zen gemeinsam gehen werden. Wir stimmen der
Uberweisung in den Ausschuss zu, und ich sage jetzt
lieber schnell: vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Jablonski,

(Frank Jablonski [GRUNE]: Das war zu lang-
sam!)

tatsachlich hatte sich Frau Gebauer vermutlich schon
vorhin eingeloggt, aber es war dem Bildschirm nicht
zu entnehmen, ob es noch die Wortmeldung von vor-
hin war oder eine neue.

(Frank Jablonski [GRUNE]: Ach so, alles gut!)

Wir haben nachgefragt: Es ist eine neue Wortmel-
dung. Gestatten Sie die?

Frank Jablonski (GRUNE): Selbstversténdlich, sehr
gerne.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Sie haben das
Wort, Frau Gebauer.

Yvonne Gebauer? (FDP): Wunderbar, vielen lieben
Dank, Frau Prasidentin. Jetzt lag die Abstimmungs-
karte auch rechtzeitig drauf; man muss sich an die-
ses neue Verfahren erst gewohnen.

Herr Jablonski, Sie sprachen von Stimmungen, die in
dem Antrag aufgegriffen worden waren. Wirden Sie
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mir zustimmen, dass es einen Koalitionsvertrag gibt,
in dem ganz klar niedergeschrieben worden ist, dass
der Haushalt im Kulturbereich um 50 % erhéht wer-
den soll, dass dies bisher in keinem Schritt gesche-
hen ist bzw. Stillstand erfolgt ist?

Wirden Sie mir auch zustimmen, dass es nicht nur
Stimmungen sind, die hier aufgegriffen worden sind,
sondern dass ganz reale Klrzungen bei der Tanz-
szene erfolgt sind,

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

die auch von der Ministerin in der letzten Ausschuss-
sitzung so dargelegt worden sind?

(Frank Jablonski [GRUNE]: Wie lange habe
ich Zeit?)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Sie konnen so
lange darauf antworten, wie Sie glauben, darauf tat-
sachlich antworten zu missen.

(Frank Jablonski [GRUNE]: Ach was! — Zuruf
von der SPD: Dann bis morgen frih!)

Frank Jablonski (GRUNE): Sehr geehrte, geschatzte
Kollegin Gebauer, ich gebe Ihnen recht, dass im Ko-
alitionsvertrag ein Aufwuchs von 50 % fir den Kul-
turetat vereinbart worden ist. Ich stimme lhnen zu,
dass dieser Aufwuchs bislang nicht erfolgt ist, son-
dern dass es im Gegenteil in den letzten Jahren Kiir-
zungen gab.

(Dietmar Brockes [FDP]: Aha!)

Ich kdnnte jetzt Ianger darlegen, warum wir in dieser
wirtschaftlichen Situation und warum wir in dieser
haushalterischen Situation sind. Das hat sicherlich
etwas mit der letzten Bundesregierung, namentlich
dem vorletzten Bundesfinanzminister zu tun.

(Widerspruch von Dietmar Brockes [FDP] und
Dirk Wedel [FDP])

Sicherlich ist der aktuelle Bundesfinanzminister, der
ein Sozialdemokrat ist, durchaus in der Lage, nicht
nur die Kommunen in Nordrhein-Westfalen, sondern
auch das Bundesland Nordrhein-Westfalen aus-
kémmlich zu finanzieren.

(Dr. Dennis Maelzer [SPD]: Der Bund soll das
Bundesland Nordrhein-Westfalen auskdmm-
lich finanzieren?)

Ich weil} ehrlich gesagt nicht, ob das an dieser
Stelle ... Wir reden (iber die Uberweisung an den
Kulturausschuss, wo wir inhaltlich noch einmal in
Ruhe Uber das ganze Thema reden werden. Dass
wir das gemeinsame Anliegen haben, den Tanz zu
starken, steht aul3er Frage.

Ich kdnnte das jetzt sicherlich noch ein bisschen lan-
ger ausfiihren und erklaren, wie die bundespolitische

Finanzierung des Landes Nordrhein-Westfalen ist,
aber zur Tatsache gehdrt auch schlicht, dass wir vor
den Haushaltsverhandlungen sind. Wir wissen noch
nicht, wo wir 2026 herauskommen werden. Deswe-
gen irritiert mich der Zeitpunkt dieses Antrages ehr-
lich gesagt etwas. Ich glaube, die weiteren inhaltli-
chen Fragen werden wir dann im Ausschuss kl&-
ren. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Ich danke |hnen.
Das war doch eine uberschaubare Zeit. — Fir die
Fraktion der AfD hat nun Abgeordneter Dr. Beucker
das Wort.

Dr. Hartmut Beucker” (AfD): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Verehrte Damen, geehrte Herren! Der vor-
liegende Antrag beschéaftigt sich mit dem Thema
.1anz‘. Dieses Wort wird im kulturpolitischen und
kinstlerischen Zusammenhang spezieller verwendet
als im allgemeinen Sprachgebrauch. Der enthalt
grundsatzlich auch das Ballett, den Tanzsport und
das entsprechende Freizeitvergnigen. Der Antrag
meint aber wohl eher das und speziell, was man ein-
mal zeitgendssischen Tanz gemeint hat, vielleicht
noch erganzt um das Thema ,Ballett”.

Das Ballett ausgenommen nahm der zeitgendssi-
sche Tanz Anfang des 20. Jahrhunderts seinen Aus-
gang aus den USA. In Deutschland war die Entwick-
lung durch den Existenzialismus, Expressionismus
gepragt, wurde aber ein Opfer der Unterdriickung
durch die NS-Diktatur. Ein Aufschwung war erst wie-
der in den 70er-dJahren zu verzeichnen. An dieser
Stelle bin ich als Wuppertaler geradezu gezwungen,
den Namen Pina Bausch zu erwahnen. Sie hatte
aber etliche Kollegen, die sich fiir die beschriebene
Popularisierung mitverantwortlich zeichneten.

Aktuell ist eine Tendenz zum Quasi-Crossover fest-
zustellen, mit offenen Strukturen, die eine astheti-
sche oder begriffliche Beschreibung deutlich er-
schweren. — Das ist der Stand der Dinge, von dem
dieser Antrag ausgeht.

Im ersten Teil des Antrags werden Notwendigkeit
und Wirkung des Tanzes beschrieben. Der Text
scheint dies deutlich zu Gberzeichnen. Es klingt doch
sehr beflissen, idyllisch, fast esoterisch. Aber das ist
verstandlich. Denn es diirfte so gewesen sein, dass
die Antragsteller Formulierungen aus der Tanzszene
Ubernommen haben, die sich vor deutlichen Kirzun-
gen firchtet. Das wirde die allzu deutlich werbende
Darstellung erklaren.

Es bleiben aber Fragen zum Text, der Institutionen
erwahnt und dadurch Kompetenz andeuten mdchte.
Er hatte aber durchaus nahere Erlduterungen leisten
kénnen. Der Tanzszene in NRW wird kreative Exzel-
lenz und gesellschaftliche Relevanz attestiert. Wer
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beurteilt das? Der PACT Zollverein in Essen und das
tanzhaus nrw in Disseldorf werden als Motoren flir —
Zitat — ,richtungsweisende Weiterentwicklungen der
Freien Szene" bezeichnet. Da hatte uns interessiert,
welche das sind. Und der tanzmesse nrw wird inter-
nationale Strahlkraft zugesprochen. Wir hatten gern
gewusst, worin die denn besteht.

Grund fir diese Ungenauigkeiten ist naturlich, dass
dem Antrag solche Fragen nebensachlich sind. Der
Gruppenleiter Kultur im Ministerium fir Kultur und
Wissenschaft tiberbrachte namlich die Nachricht von
etlichen geplanten oder bereits beschlossenen Kur-
zungen. Das wird hauptsachlich im Antrag skandali-
siert. Dies sei nicht hinzunehmen und unbedingt zu
verhindern.

In einem offenen Brief haben Ensembles schon ge-
gen die Kirzungen Stellung bezogen. Sie seien nicht
inhaltlich begriindet. Dazu liege kein Plan vor, wie die
Folgen fir die Ensembles aufgefangen werden soll-
ten. Und das aktuelle Férderprogramm sei eigentlich
viel zu wichtig fur Kdrzungen, bundesweit einmalig
und habe maligeblich zur Professionalisierung der
freien darstellenden Kiinste beigetragen.

In den Dienst dieser Abwehrbestrebungen stellt sich
der Antrag. Er steht in der Reihe von zuletzt drei An-
tragen von SPD und FDP zur kulturellen Férderung.
Diese drei Antrage wurden von CDU und Griinen ab-
gelehnt. Auch dieser Antrag diirfte einen ahnlichen
Weg gehen.

Wie Frau Ministerin zuletzt im Ausschuss fur Kultur
und Medien verdeutlichte, seien die Férdermittel und
auch die Zahl der zu férdernden Projekte begrenzt.
Nicht alle Férderantrédge konnten positiv beschieden
werden. Kirzungen seien unvermeidlich. Das er-
scheint der AfD grundsatzlich ebenso bedauerlich
wie aber auch zutreffend.

Aus asthetischen und kinstlerischen Grunden be-
dauerlich ist Geld aber auch der Nervus Rerum Ac-
tium, das Grundgerist der Kunstexistenz in der rea-
len Sphare. Und wenn die Wirtschaft mit der
Grundsaule Industrie durch allerlei Transformations-
hysterie und sonstigen falschen Malinahmen in die
Knie gezwungen wird, dann schlachtet man die Kuh,
die man melken will, dann versiegt die Quelle, deren
Trank auch die Musen am Leben erhalt.

Verantwortlich erscheint mir, wo das eben angespro-
chen worden ist, aus der Ampelregierung aber gar
nicht mal so sehr der Finanzminister wie vielmehr der
Wirtschaftsminister.

Ein Lichtblick bleibt: Das auch von uns unterstutzte
Kinderprogramm JeKits, das ja auch Tanzen um-
fasst, ist — soweit bekannt — von den Kuirzungen nicht
betroffen, Klirzungen, die optimalerweise nur zeitlich
begrenzt gemeint sein kdnnen.

Bei allen Klirzungen muss aber immer beachtet wer-
den, dabei Strukturen nicht zu zerstéren, die nachher
nicht wieder aufgebaut werden kénnen.

Das alles galt, bevor die Koalitionsverhandlungen
von SPD und CDU das gigantische Schuldenpro-
gramm gebaren. Ob es wenigstens vermag, den hier
befurchteten  Kirzungsndten entgegenzuwirken,
muss sich noch zeigen. Bis zur Debatte im Aus-
schuss — eine Anhdrung wird es ja sicher auch ge-
ben — kénnte sich die Entwicklung deutlicher ab-
zeichnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Liebe Kolleginnen
und Kollegen, fir die Landesregierung spricht nun
Frau Ministerin Brandes.

Ina Brandes, Ministerin fiir Kultur und Wissenschaft:
Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herzlichen Dank fiir die Gelegenheit, Uber
die Bedeutung von kultureller Bildung und insbeson-
dere auch Uber die Strahlkraft des Tanzlandes Nord-
rhein-Westfalen zu sprechen.

Herr Bialas, Sie haben hier eben einen richtigen Satz
gesagt,

(Andreas Bialas [SPD]: Nur einen?)

namlich: Sie entscheiden hier vor Ort tber Ihre Priori-
taten. — Das tun wir. Die wesentliche kulturpolitische
Prioritat dieser Landesregierung ist die kulturelle Bil-
dung. Das wissen Sie, das ist lhnen vollig klar aus al-
len personlichen und politischen Gesprachen, die wir
in den letzten drei Jahren miteinander gefihrt haben.
Ich frage mich wirklich ganz ernsthaft, warum Sie hier
versuchen, irgendetwas anderes zu unterstellen.

Wir haben die ohnehin bundesweit einzigartigen Pro-
gramme der kulturellen Bildung in Nordrhein-Westfa-
len weiter gestarkt. JeKits, das ,Tanzen® im Namen
tragt, hat auch in diesem Jahr noch mal eine Star-
kung um weitere Haushaltsmittel bekommen. Wir ha-
ben in dieser Legislaturperiode ,Kinstlerinnen und
Kinstler in die Kita“ neu erfunden, ein Programm, bei
dem Tanz eine der am meisten nachgefragten Ver-
anstaltungen in diesem Zusammenhang ist. Und wir
haben in den Landesprogrammen zur kulturellen Bil-
dung die Honoraruntergrenzen schon eingefihrt,
und zwar mit zusatzlichem Geld.

Also das, was Sie hier von mir gerade gefordert ha-
ben, dass wir diese Bereiche finanziell ordentlich
ausstatten, haben wir schon getan,

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

und das wissen Sie auch. Wir haben in dieser Legis-
laturperiode PACT Zollverein, das hier gerade ange-
sprochen worden ist, groRzigig mit zusatzlichen Lan-
desmitteln unterstitzt. Ich kann gar nicht nachvoll-
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ziehen, worUber wir hier eigentlich reden. Ich kenne
Uberhaupt keine andere politische Schwerpunkiset-
zung irgendwo in der Bundesrepublik, die so klar und
konsequent mit finanziellen Mitteln hinterlegt worden
ist wie die Starkung der kulturellen Bildung in Nord-
rhein-Westfalen.

Trotzdem reden wir hier dartiber. Das hat aus meiner
Sicht etwas damit zu tun, dass sich dieser Antrag in
Ganze, aber insbesondere in einem Punkt, den ich
jetzt ansprechen werde, im Bereich des Postfakti-
schen befindet. Sie reden Uber die Spitzen- und Ex-
zellenzférderung. Da haben Sie leider etwas durch-
einandergebracht. Die Spitzen- und Exzellenzférde-
rung Tanz lauft noch bis zum 31.12.2026. Acht Tan-
zensembles erhalten 80.000 Euro jahrlich fir die
Dauer von drei Jahren. Die haben drei Jahre Pla-
nungssicherheit, ab jetzt also noch ein Jahr und sie-
ben Monate. Worlber reden wir hier eigentlich?

Dass Sie bei der Erstellung des Antrages offensicht-
lich ,Tanz“ und , Theater* durcheinandergebracht ha-
ben, ist ja das eine. Aber dass Sie es, wenn Sie hier
vorne stehen und reden, nicht aus der Welt schaffen,
sondern bei diesen Anschuldigungen bleiben, die
vollkommen ohne Fundament sind, ist einfach nur
noch unserios.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Wir wissen alle — ich bin die Letzte, die das abstrei-
tet —, dass wir unter haushalterisch schwierigen Rah-
menbedingungen handeln — das hat auch der Kollege
Jablonski gerade gesagt — und dass wir Ma3nahmen
ergreifen mussen, die uns allen keinen Spal® machen.

Dass Sie uns dafir kritisieren, dass Sie mich persén-
lich daflr kritisieren, ist in Ordnung und legitim. Aber
machen Sie das doch bitte auf der Grundlage von
Entscheidungen, die tatsachlich getroffen worden
sind. Erfinden Sie keine Verunsicherung einer Szene
auf Grundlage eines angeblich wegfallenden Forder-
programms, das noch anderthalb Jahre lauft und
Uber das wir nie gesprochen haben.

(Zuruf von Angela Freimuth [FDP])

In keinem Zusammenhang ist Uber dieses Thema
gesprochen worden. Ich finde es wirklich unseri6s.

(Zuruf von Angela Freimuth [FDP])

Ich hoffe, dass wirim Rahmen der Haushaltsberatun-
gen, die jetzt beginnen, dazu zurickkommen koén-
nen, uns Uber Dinge zu unterhalten, die es tatsach-
lich gibt, und gemeinsam daran arbeiten kénnen, die
kulturelle Bildung in Nordrhein-Westfalen weiter
nachhaltig zu starken. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Vielen Dank. — Es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Somit
kommen wir zum Schluss der Aussprache.

Wir gehen zur Abstimmung (iber. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Antrages Drucksa-
che 18/14022 an den Ausschuss fir Kultur und Me-
dien. Die abschlieRende Beratung und Abstimmung
sollen dort in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer
stimmt gegen die Uberweisungsempfehlung? —
Keine Gegenstimmen. Wer enthalt sich? — Keine
Enthaltungen. Somit ist diese Uberweisungsempfeh-
lung angenommen.

Wir kommen zu:

12 NRW stellt sich klar gegen Extremismus

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 18/14031

Ich eréffne die Aussprache und erteile fiir die Frak-
tion der AfD dem Abgeordneten Herrn Wagner das
Wort.

Markus Wagner? (AfD): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Meldungen haufen sich:
,0er NGO-Komplex: Wie die Politik unser Steuergeld
verprasst®; ,Millionen an Steuergeldern fur NGO —
wie der Staat linke Aktivisten und Demokratiefeinde
finanziert®. Und ganz aktuell: ,Ein griner Richter,
zwei NGOs und drei Somalis: So lief der Geheimplan
der Asyllobby gegen Dobrindts Zuriickweisungen®.

Ein voll auf Kosten der Steuerzahler lebender links-
griiner Sumpf,

(Zuruf)

der versucht, selbst die minimalen Reformen der
neuen Bundesregierung noch zu sabotieren.

(Dr. Julia Héller [GRUNE]: Ich bin mir nicht
ganz sicher, ob das parlamentarisch war! — Tim
Achtermeyer [GRUNE]: Frau Présidentin!)

Dabei an Bord: PRO ASYL und ein griiner Richter
am Verwaltungsgericht Berlin. Das Ganze ist ein
Skandal fur sich.

(Tim Achtermeyer [GRUNE]: Hier wird gerade
die Rechtsprechung diffamiert!)

Die CDU, die mit diesen Leuten koaliert, bekommt
ihre eigene Medizin. Aber sie lernt nicht. Sie will nicht
lernen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Nur weil
Sie rumpobeln wollen, missen Sie nicht ins
Parlament gehen!)

Im Bundestagswahlkampf waren es ebenfalls die lin-
ken steuerfinanzierten NGOs, also angebliche Nicht-
regierungsorganisationen, die die CDU-Geschéafts-
stellen angriffen, gegen die AfD in Stellung gebracht
wurden und den neuen Faschismus herbeifantasierten.
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Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Wagner!
Markus Wagner” (AfD): 551 Fragen stellte die CDU ...

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Wagner!
Herr Abgeordneter!

Markus Wagner” (AfD): Ja, bitte?

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Ich weil3, dass
Sie — deshalb werde ich lauter; Sie hatten mir das ja
schon mal gesagt — das schlecht héren, wenn ich von
hier hinten interveniere. Sorry, dass ich so laut wer-
den musste.

Ich méchte Sie darum bitten, bei dieser Debatte ge-
nau auf die Wortwahl zu achten und sich wirklich da-
rauf zu besinnen, dass hier die Wirde des Hauses
eingehalten wird und dass vor allen Dingen keine
pauschalen Vorverurteilungen gegen zivilgesell-
schaftliche Organisationen in der Form, wie Sie sie
gerade betatigt haben, stattfinden.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Ver-
einzelt Beifall von der CDU)

Zugeln Sie bitte lhre Wortwahl.
(Zuruf von Dr. Ralf Nolten [CDU])

Markus Wagner” (AfD): Ich lasse mir nachher gerne
noch mal erlautern, wo ich pauschal irgendetwas ge-
macht haben soll.

(Dr. Ralf Nolten [CDUJ: ,Grlner Richter! — Zu-
ruf von Gonul Eglence [GRUNE])

551 Fragen stellte die CDU daraufhin der Scholz-Re-
gierung. Das war ein kurzes, ein sehr kurzes Aufmu-
cken. Denn, was ist daraus geworden? Nichts. SPD-
Chef Klingbeil hatte die Unterwerfung der CDU zur
Koalitionsbedingung gemacht. Und was macht Merz?
Er unterwirft sich. Die CDU ist nur noch ScholRhund
der Linken.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Abgeordne-
ter Wagner!

Markus Wagner” (AfD): Ja, Frau Prasidentin.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Ich unterbreche
Sie noch mal, weil es eine Zwischenfrage von dem
Abgeordneten Herrn Tim Achtermeyer gibt. Gestat-
ten Sie diese Zwischenfrage?

Markus Wagner? (AfD): Selbstverstandlich, Herr
Achtermeyer. Legen Sie los.

(Lachen von Nadja Liiders [SPD])

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Herr Achtermeyer,
Sie haben das Wort.

Tim Achtermeyer (GRUNE): Sehr geehrte Frau Préa-
sidentin! Herr Abgeordneter, Sie haben gerade er-
wahnt, dass Gerichte bzw. Richter versuchen wirden,
Uber krumme Wege Entscheidungen der Bundesre-
gierung zu kritisieren, und dass das ganz schlimm sei.

Kann ich davon ausgehen, dass Sie Rechtsprechung
also grundsatzlich nicht achten und dass Sie mit der
Gewaltenteilung ein grundsatzliches Problem haben?

(Beifall von Géniil Eglence [GRUNE])

Markus Wagner” (AfD): Herr Achtermeyer, Sie kdn-
nen davon ausgehen, dass ich mir das, was Uber die
Vita dieses Richters bekannt geworden ist, und das,
was er zu Migrationsfragen gepostet hat, sehr genau
angeschaut habe.

(Kirsten Stich [SPD]: Oh, bei Richtern sollte
die AfD aber vorsichtig sein!)

Herr Achtermeyer, dementsprechend steht die Frage
nach der Befangenheit dieses Richters im Raum.
Das musste geprtft werden.

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: So, Herr Wagner,
jetzt gehe ich hier wieder dazwischen, und jetzt er-
halten Sie auch eine Rlige, weil diese Formulierung
definitiv unparlamentarisch ist.

(Markus Wagner [AfD]: Also, Frau Prasidentin!)

Es geht absolut nicht, dass Sie hier die Vita eines
Richters zum Anlass nehmen, eine richterliche Ent-
scheidung infrage zu stellen,

(Markus Wagner [AfD]: Dass die Befangenheit
im Raume steht ... — Matthias Kerkhoff [CDU]:
Die Prasidentin hat das Wort!)

und das in Verbindung mit irgendwelchen Posts. Das
lasse ich hier nicht zu. Das ist unseres Hauses un-
wurdig. Das geht absolut nicht.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD —
Christian Loose [AfD]: Wie soll man denn die
Befangenheit erklaren, ohne auf die Vita ein-
zugehen!)

Markus Wagner? (AfD): Ich stelle fest, dass mir hier
eine Frage gestellt wurde, auf die ich antworten muss
und mochte,

(Zuruf von Tim Achtermeyer [GRUNE])

und dass Sie bestimmen, welche Antwort ich zu ge-
ben habe. Gut, ich nehme das zur Kenntnis.
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Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Nein, ich be-
stimme nicht, welche Antwort Sie zu geben haben,
aber ich achte darauf, dass alles, was von diesem
Parlament ausgeht, von diesem Redepult ausgeht,
der Wirde dieses Hauses auch angemessen ist

(Beifall von der SPD und den GRUNEN -
Christian Loose [AfD]: Dann fangen Sie bei
sich selbst an! — Zuruf von Sven Werner
Tritschler [AfD])

und unsere Demokratie und die Rechtsstaatlichkeit
nicht infrage stellt.

Sie haben jetzt das Wort und kénnen fortfiihren. Ich
habe darauf hingewiesen, dass Sie sich dahin ge-
hend zigeln.

Markus Wagner” (AfD): Das tun Sie sehr einseitig.

(Zuruf von der AfD: Frechheit! — Gondl
Eglence [GRUNE]: Das Prasidium kritisieren —
auch schén!)

Aber keine Sorge, das Nachfragen — Sie erinnern
sich vielleicht noch ...

Vizeprasidentin Berivan Aymaz: Ich habe jetzt
auch mitgenommen, dass Sie gesagt haben, dass
ich das sehr einseitig tun wirde, und auch das lasse
ich hier jetzt nicht so stehen. Daflir erhalten Sie jetzt
eine weitere Ruge, Herr Wagner.

(Beifall von den GRUNEN — Zuruf von Sven
Werner Tritschler [AfD])

Markus Wagner? (AfD): Vielen Dank. — Aber keine
Sorge,

(Zuruf von der CDU: Das ist Missachtung! —
Zuruf von der AfD: Das kann man doch nur
missachten; das ist doch ein Witz!)

das Nachfragen, diese 551 Fragen haben wir Uber-
nommen. Das mussten wir, weil die CDU in NRW
nicht nur ein Gefangener der Griinen ist, sondern
noch dazu an einem ausgewachsenen Stockholm-
Syndrom leidet.

Wir haben das in der letzten Plenarwoche gesehen,
als die FDP ganz harmlos nach der NGO-
Finanzierung fragte und die CDU uber sie herfiel. Wir
sehen das bei der CORRECTIV-Story — auch staats-
finanziert —, in der von NRW aus lGiber Massendepor-
tation gelogen wurde

(Génul Eglence [GRUNE]: Ligen? Das ist ja
wohl ...1)

und von der das Landgericht Berlin es folgerichtig zu-
Iasst, sie als dreckige Luge zu bezeichnen.

Die Linksgriinen haben sich Uber die Parteienfinan-
zierung, die Alimentierung von Stiftungen, Fraktions-

zuschiisse und Diaten hinaus ein NGO-Vorfeld ge-
schaffen, fiir welches der von ihnen geschropfte
Steuerzahler die Millionenrechnung begleicht. Ist das
unverfroren? Ja. Ist das Steuergeldverschwendung?
Auf jeden Fall. Ist das politische Wettbewerbsverzer-
rung? Natdrlich. Ist die CDU daran schuld? Eindeutig
ja, denn sie lasst dies zu.

Diese angeblichen Nichtregierungsorganisationen
werden allerdings haufig Gppig von der Regierung
durchfinanziert. Insbesondere im Bereich von poli-
tisch agierenden NGOs ist das natirlich ein Demo-
kratieproblem. Richtigerweise galt unter der CDU-
Bundesministerin Kristina Schréder daher bis 2014,
dass NGOs sich zumindest zu unserem Grundge-
setz bekennen mussen, damit wir nicht auch noch
Extremisten finanzieren.

(Zuruf von Elisabeth Muller-Witt [SPD] — Wei-
tere Zurufe)

Vielleicht kbnnen Sie mal fir Ruhe sorgen.

(Christian Loose [AfD] zeigt in Richtung der
GRUNEN: Ihre Prasidentinl — Tim Achter-
meyer [GRUNE]: lhre Prasidentin! — Christian
Loose [AfD]: Das ist Ihre Prasidentin! Sie un-
terdriickt Antworten! — Widerspruch von den
GRUNEN)

Ab 2014, 2015 war es mit dem, was die CDU einst-
mals war, endgultig vorbei, und damit auch mit der
Demokratieklausel fir steuerfinanzierte NGOs.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN —
Sven Werner Tritschler [AfD]: Das ist ja selbst
fur lhre Fraktionen peinlich, was hier abgeht!)

Ich habe Ihnen den Antrag daher heute zum zweiten
Mal mitgebracht. Es war 2017 mein erster Antrag in
diesem Haus. Passiert ist nichts. Und heute? Wir wis-
sen es: Die CDU wird gleich ablehnen, dass NGOs,
die Geld vom Staat wollen, Folgendes unterschrei-
ben. Ich zitiere:

»Hiermit bestatigen wir, dass wir uns zu der frei-
heitlichen demokratischen Grundordnung der
Bundesrepublik Deutschland bekennen und eine
den Zielen des Grundgesetzes forderliche Arbeit
gewahrleisten.”

(Frank Muller [SPD]: Damit sollten Sie mal an-
fangen!)

Ich frage mich, ich frage Sie: Was zur Hdlle ist denn
das Problem, so etwas zu unterschreiben, wenn man
den Steuerzahler in Anspruch nehmen will?

(Beifall von der AfD)

Wer sich dagegen wehrt, Iasst doch mindestens den
Verdacht zu, dass er es mit unserem Grundgesetz
nicht gut meint, dass er womaoglich selbst extremis-
tisch ist.

(Zurufe von der SPD)
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Genau das war auch der Grund, warum die CDU-
Ministerin das eingefiihrt hat und warum zum Bei-
spiel die Bremer CDU das noch 2024 gefordert hat.
Aber gut, die sitzt da auch in der Opposition und kann
viel fordern.

In Nordrhein-Westfalen, im Bund, egal wo — nir-
gends, wo die CDU regiert, wird das noch umgesetzt.
Umgesetzt wird das nur mit uns, mit der AfD. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der AfD — Rodion Bakum [SPD]:
Sie werden nicht an die Regierung kommen!)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Wagner. — Fir
die CDU spricht der Abgeordnete Dr. Katzidis.

Dr. Christos Katzidis (CDU): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Erstens.
Herr Kollege Wagner, ich bin nicht verwundert dar-
Uber, dass die AfD als gesichert rechtsextrem einge-
stuft ist.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und Marc Lirbke [FDP] — Rodion Bakum
[SPD]: Er auch nicht! — Heiterkeit von der
SPD — Zuruf von Christian Loose [AfD])

Zweitens. Wir konnten auch dadurch extrem viele
Steuergelder einsparen, indem Extremisten nicht in
Parlamenten sitzen.

(Beifall von der CDU, der SPD, den GRUNEN
und der FDP — Elisabeth Muller-Witt [SPD]:
Genau!)

Drittens. Auch hier leisten Menschen einen Eid, die
aber unsere Verfassung in Ganze ablehnen. Insofern
bringt die reine Klausel nichts.

(Beifall von Gondil Eglence [GRUNE])
NRW stellt sich klar gegen Extremismus.

Sie projizieren in der Headline einen Elefanten. Dann
kommt am Ende nur eine einzige Forderung, die aber
tatsachlich Gberhaupt nichts an dem Problem andert.
Insofern steht am Ende ein Mauschen, und das trifft
es vielleicht ganz gut, was die AfD-Fraktion angeht.

Naturlich lehnen wir diesen Antrag ab, weil er wenig
Sinn macht. Mit dem, was Sie fordern, kann man den
Extremismus nicht wirksam bekampfen.

Wir bekdmpfen den Extremismus auf allen erdenkli-
chen Wegen. Wir alle gemeinsam haben da einiges
vor der Brust. Das belegen leider Gottes die einen
oder anderen Zahlen gerade auch im Bereich des
Antisemitismus. Insofern haben wir eine grof3e Her-
ausforderung vor der Brust.

Aber das, was Sie hier wieder mal auf den Tisch ge-
legt haben, und lhre Rede eben haben nur gezeigt,
was die AfD immer will: Populismus betreiben, die

Gesellschaft spalten, aber nicht wirklich was fiir die
Menschen tun. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU, den GRUNEN und Marc
Lirbke [FDP] - Vereinzelt Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Dr. Katzidis. —
Fir die SPD spricht die Abgeordnete Frau Liders.

Nadja Liiders (SPD): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die AfD fordert im vorlie-
genden Antrag, dass staatliche Férderungen nur an
Organisationen flieBen sollen, die ein schriftliches
Bekenntnis zur freiheitlich-demokratischen Grund-
ordnung abgeben. Nur noch mal zum Mitschreiben:

(Heiterkeit von Anja Butschkau [SPD])
Eine vom Verfassungsschutz beobachtete Partei,

(Tim Achtermeyer [GRUNE]: Ja, das ist
wahr! — Zuruf von Dr. Christian Blex [AfD])

die in Ganze als gesichert rechtsextrem eingestuft
wird, fordert von anderen Organisationen, sich fir die
Demokratie und Menschenwirde einzusetzen.

(Gordan Dudas [SPD]: Das ist der Klopfer!)
Das ist ein Paradoxon.

(Beifall von der SPD, den GRUNEN, der FDP
und Dr. Christos Katzidis [CDU])

Wenn man weiterschaut, dann brustet sich diese
AfD-Fraktion damit, dass die Fraktion im Bundestag
das bereits 2018 zum Antrag erhoben habe. Tat-
sachlich lohnt es sich zur Abwechslung einmal, da
reinzuschauen, denn dann fallt ...

Prasident André Kuper: Frau Kollegin, ich misste
Sie gerade unterbrechen. Es gibt den Wunsch nach
einer Zwischenfrage aus den Reihen der AfD, und
zwar von Herrn Wagner.

(Dr. Julia Héller [GRUNE]: Nein! — Zuruf von
der AfD — Kirsten Stich [SPD]: Wo kamen wir
denn da hin?)

Nadja Liiders (SPD): Nein.
Prasident André Kuper: Nein. Okay.

Nadja Liiders (SPD): Ich war beim Unterschied zum
Antrag aus dem Jahr 2018. Die Bundestagsfraktion
der AfD hat nicht nur das schriftliche Bekenntnis zur
freiheitlich-demokratischen Grundordnung gefordert,
sondern auch — und jetzt langsam, zum Mitschrei-
ben —, dass staatliche Férderungen nur an Organisa-
tionen flieRen sollten, die nachweislich nicht vom
Verfassungsschutz beobachtet werden.
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(Heiterkeit von der SPD)

Da stellt sich mir die Frage: Geben Sie lhre Gelder
zurtick?

(Beifall von der SPD, den GRUNEN und der
FDP — Vereinzelt Beifall von der CDU)

Wozu dienen diese reinen Lippenbekenntnisse in
Form von Antragen hier? Wozu dienen die in diesem
Parlament? Die dienen doch nur nochmal zur Be-
weissicherung fur den Verfassungsschutz. Mit lhrer
Rede, Herr Wagner, haben Sie namlich noch mal Be-
weismittel, und zwar offentliche, geliefert, was Ihr In-
teresse ist. Sie wollen diese Demokratie zerstoren.

Ich bin mir relativ sicher, dass nicht nur der Verfas-
sungsschutz den Reden zu TOP 1, zu lhrer Aktuellen
Stunde, heute Morgen sehr genau zugehort hat und
die Einstufung, wie sie schon ist, dadurch noch mal
bestatigt wird, sondern dass in nicht allzu ferner Zu-
kunft auch das Bundesverfassungsgericht zu dieser
Einschatzung kommen wird. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Ver-
einzelt Beifall bei der CDU)

Prasident André Kuper: Danke, Frau Liders. — Es
wurde eine Kurzintervention aus den Reihen der AfD
angemeldet. Herr Wagner, Sie haben das Wort. Bitte.

Markus Wagner” (AfD): Herzlichen Dank, Herr Pré-
sident. — Sie sprachen gerade von diesem soge-
nannten Gutachten des Bundesamtes fir Verfas-
sungsschutz, das selbst in Regierungskreisen spot-
tisch nur noch ,Faeser-Papier” genannt wird und das
aus Zitaten besteht, die irgendwelche Referenten
hatten zusammentragen kdnnen — in Verbindung mit
unverschamten Unterstellungen und bdswilligen In-
terpretationen.

Das ist schon mal das eine.

Ihr sogenanntes Gutachten ist das Papier nicht wert.
Es bestatigt hochstens eines, namlich den gesicher-
ten politischen Einfluss, den die SPD-Innenministerin
auf das Bundesamt genommen hat.

Des Weiteren: Wir sind ja hier in Nordrhein-Westfa-
len und im nordrhein-westfalischen Landtag, und der
nordrhein-westfalische Verfassungsschutz stuft die
AfD in keinem Fall als rechtsextremistisch ein. Das
haben wir mehrfach erfragt und mehrfach mit Dienst-
siegel bestatigt bekommen. — Schénen Dank.

(Zurufe)

Prasident André Kuper: Die Kollegin hat die Mog-
lichkeit der Stellungnahme.

Nadja Liders (SPD): Mit diversen Reden hier im
Parlament haben Sie das Gegenteil bewiesen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin.— Fir Bindnis 90/Die Griinen spricht nun unsere
Kollegin Dr. Holler.

Dr. Julia Holler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen der demokrati-
schen Fraktionen! Dieser Antrag — ich weil nicht ge-
nau, wer von lhnen da wirklich mal reingeschaut
hat — ist wirklich ein Stlick politische Absurditét.

(Zuruf: Alter!)

Die AfD, eine Partei, die vom Verfassungsschutz als
gesichert rechtsextrem eingestuft ist — das missen
Sie sich ganz kurz einmal tberlegen —, schreibt hier
einen Text auf, der zum Ziel hat: Steuergelder dirfen
nicht mehr an Verfassungsfeinde ausgezahlt werden.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Das muss man mal kurz auf sich wirken lassen. Das
kannst du dir einfach nicht ausdenken. Das ist so, als
wurde der Einbrecher den Sicherheitsdienst beauf-
tragen, als wirde der Brandstifter iber Brandschutz-
regeln entscheiden wollen.

(Beifall von den GRUNEN)

Wir haben es bei diesem Text — das ist einfach kom-
plett absurd — nicht mit einem harmlosen Irrtum zu
tun, weil irgendjemand es nicht genau verstanden
hat, sondern mit einer gefahrlichen Verdrehung von
Verantwortung und Realitat.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Die AfD versucht namlich, den Begriff ,freiheitlich-de-
mokratische Grundordnung“ umzudeuten, und zwar
ausgerechnet von dem politischen Rand aus, der un-
sere Verfassung, unsere freiheitlich-demokratische
Grundordnung standig — mal subtil, mal weniger sub-
til, so, wie in Ihren Reden heute Morgen und jetzt ge-
rade — untergrabt, und zwar mit Angriffen auf die
Menschenwiirde, mit Relativierung der NS-Zeit, mit
Hetze gegen Minderheiten.

Dieser Antrag der AfD soll suggerieren: Wir, die AfD,
sind die wahren Huter der Demokratie. — Aber das ist
reine Tarnung, denn in Wahrheit geht es nicht um
Schutz, sondern um Kontrolle, nicht um Demokratie,
sondern um Deutungshoheit.

(Beifall von den GRUNEN)

Damit sage ich Ihnen ganz klar: Wer sich selbst au-
Rerhalb des Verfassungsbogens stellt, kann nicht
glaubwirdig fir dessen Schutz eintreten. Deshalb
lehnen wir den Inhalt dieses Antrags sehr konse-
quent ab. — Vielen Dank.
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Prasident André Kuper: Danke, Frau Dr. Holler. —
Fur die FDP spricht der Abgeordnete Herr Lirbke.

Marc Liirbke” (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Grunde ist das
alles wieder ein ziemlich durchschaubarer Antrag
von rechts. Die AfD stellt sich — huil — gegen Extre-
mismus. Eigentlich ist das fast schon ein Treppen-
witz, vor allen Dingen nach dem zynischen Schau-
spiel, das wir in der Aktuellen Stunde heute Morgen
von dieser AfD erleben mussten.

(Beifall von der FDP, der SPD und den
GRUNEN)

Die Uberschrift des Antrags gehe ich noch mit: ,NRW
stellt sich klar gegen Extremismus*, aber dann hort
es auch ganz entschieden auf. Denn dafiir brauchen
wir ganz sicherlich keine Nachhilfe von gesicherten
Extremisten der AfD und auch keine scheinheiligen
Antrage.

(Beifall von der FDP und den GRUNEN)

Herr Wagner, ich finde das schon wirklich bemer-
kenswert, wie Sie das machen, wie Sie sich hierhin
stellen und sich zum selbsternannten Gralshiiter der
freiheitlich-demokratischen Grundordnung erheben.
Ich finde das ehrlicherweise geradezu grotesk.

(Nadja Luders [SPD]: Der weil3 gar nicht, was
das ist!)

Ich will hier kein Proseminar Grundlagen Rechtsstaat
spoilern. Ein glaubwuirdiges Eintreten gegen Extre-
mismus setzt aber nun mal auch ein unzweideutiges
Bekenntnis zu den Prinzipien von Menschenwiirde,
von Pluralismus und Rechtsstaatlichkeit voraus. All
das lassen Sie jedes Mal vermissen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der CDU)

Deswegen kann man es fast kurz machen. Sie haben
es in Ihrem Antrag selbst geschrieben: ,,Extremismus
soll nicht mit Extremisten bekampft werden!* Genau
so ist es. Deswegen werden wir den Antrag auch ent-
schieden ablehnen. — Besten Dank.

Prasident André Kuper: Danke, Herr Lirbke. — Fir
die Landesregierung spricht Herr Minister Dr. Opten-
drenk.

Dr. Marcus Optendrenk, Minister der Finanzen:
Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die freiheitlich-demokratische Grundord-
nung ist das verfassungsrechtliche Fundament
Deutschlands. Sie sichert Demokratie, Rechtsstaat
und Grundrechte und schitzt vor Extremismus. So
wird gesichert, dass die politische Macht vom Volk
ausgeht, die Gesetze verbindlich sind und Men-
schenrechte und Menschenwirde geachtet werden.

Diese Grundordnung ist unser héchstes Gut, auch
aus unserer Geschichte heraus, und angesichts der
Bedrohungen der Gegenwart an vielen anderen Stel-
len in der Welt.

Deshalb ist es selbstverstandlich, dass in Nordrhein-
Westfalen durch den Staat, durch die Behdrden,
durch die Verwaltung, durch uns alle diese Grund-
ordnung geachtet und verteidigt wird und werden
muss. Um diesem Anspruch an der taglichen Verwal-
tungspraxis gerecht zu werden, gibt es eine Vielzahl
von MalRnahmen, die dazu genutzt werden.

Es bedarf aber keiner sogenannten Demokratieklau-
sel, denn sie ist aus zweierlei sachlichem Grund eher
problematisch.

Erstens. Wenn wir die Grundordnung mit unseren
normalen Mitteln des Verwaltungshandels schitzen
kénnen — und das ist der Fall —, dann gibt es auch die
Notwendigkeit, dass man im Rahmen der Meinungs-
freiheit das Grundrecht wahrnimmt, etwas nicht zu
aullern, es sei denn, es muss geaullert werden, weil
es Anhaltspunkte daflr gibt. Das heif’t: Es gibt auch
eine negative Meinungsfreiheit. Auch der Staat muss
sehen, dass man das nicht einfach einfordern kann,
wenn es nicht erforderlich ist.

Zweitens. Der Extremismusbegriff — das haben wir
an vielen Stellen schon miteinander diskutiert — ist
nun nicht unbedingt ein sehr klares Konzept, sondern
ein wissenschaftliches, ein in der Sozialforschung
durchaus kontroverses Konzept. Wenn man sich die
gesellschaftliche Wirklichkeit anschaut, dann sieht
man, dass daraus potenziell eher Rechtsunsicherheit
entsteht, als dass wir dadurch mehr Klarheit bekamen.

Prasident André Kuper: Herr Minister, ich misste
Sie gerade einmal unterbrechen. Es gibt den
Wunsch nach einer Zwischenfrage aus den Reihen
der AfD. Lassen Sie die zu?

Dr. Marcus Optendrenk, Minister der Finanzen: Ja,
gerne.

Markus Wagner” (AfD): Vielen Dank, Herr Minister,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen.

Sie koalieren ja mit den Grinen hier in Nordrhein-
Westfalen. Der Skandal um die Vorsitzende der Gru-
nen Jugend ist ja bekannt. Rainer Wendt sagte dazu:

,Die sogenannte Grine Jugend ist leider nichts
anderes als ein wohlstandsverwahrloster Haufen
von Linksextremisten, dem alles Potenzial fiir de-
mokratisches Bewusstsein fehlt.”

Herr Minister, warum koaliert die CDU mit einer Par-
tei, deren Jugend offensichtlich ein wohlstandsver-
wabhrloster Haufen von Linksextremisten ist?
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Prasident André Kuper: Herr Minister, bitte.

Dr. Marcus Optendrenk, Minister der Finanzen:
Herr Abgeordneter Wagner, Sie haben einen Men-
schen zitiert, der eine Meinung im Rahmen seiner
Meinungsfreiheit und Einschatzungsfreiheit geaulRert
hat. Aber die Folgerung, die Sie daraus ziehen, ist
unzutreffend. Er darf seine Meinung dazu haben. Wir
dirfen auch die Meinung haben, dass wir nicht ver-
allgemeinern, was jemand anderes verallgemeinert.
Daher gibt es an der Stelle Uberhaupt keinen Grund,
sich damit weiter zu beschaftigen.

Ich will zu meinem Punkt, warum eine solche Klausel
in der Sache nicht notwendig ist, zuriickkehren.

Ich kann an die Erfahrungen, die im Bund — Sie ha-
ben es eben angesprochen — und in Bundeslandern
wie Sachsen gemacht worden sind, anknupfen. Die
dort eingefihrten Demokratieklauseln sind namlich
2014 und 2015 aus den von mir gerade geschilderten
Grunden der Unbestimmtheit und der Einschrankung
der negativen Meinungsfreiheit wieder aufgehoben
worden. Sie hatten nicht die erhoffte Wirkung, die
man sich im Bund und im Freistaat Sachsen davon
erhofft hatte, sodass man, wenn man es ganz fach-
lich evaluiert, zunachst aus den Erkenntnissen dieser
beiden Anwendungsfalle lernen kann.

Deshalb haben wir in Nordrhein-Westfalen eine ein-
zige andere Klausel eingefiihrt; das kennen Sie, weil
es Offentlich war. Wir haben im Jahr 2024 als erstes
Bundesland eine ergédnzende Verwaltungsvorschrift
zu § 44 der Landeshaushaltsordnung zum Finanzie-
rungsverbot von Terroraktivitdten eingefihrt. Diese
ist hinreichend klar, von den entsprechenden Bewilli-
gungsbehdrden vorzugeben und vorzulegen, und es
gibt verbindliche Formen.

Dieser Ausnahmefall ist ein Fall, in dem wir nicht an-
ders handeln kdnnen, wo wir auch entsprechend BU-
rokratie schaffen missen. Umgekehrt bedarf es da,
wo es nicht erforderlich ist, keiner Regelung. Da, wo
die Regelung sich an anderer Stelle als untauglich
erwiesen hat, kann ich nicht empfehlen, dass der
Landtag eine solche einfiihrt. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Minister Op-
tendrenk. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldun-
gen mehr vor. Daher schliee ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
18/14031 an den Innenausschuss. Die abschlie-
Rende Beratung und Abstimmung sollen dort in 6f-
fentlicher Sitzung erfolgen. Wer stimmt der Uberwei-
sungsempfehlung zu? — Das ist im Moment nicht er-
kennbar. Ich bitte um ein deutliches Handzeichen.
Der Altestenrat hat die Uberweisung des Antrags
empfohlen. Wer mochte diesem Antrag folgen? —

Das sind CDU, SPD, Bindnis 90/Die Grinen, FDP
und AfD. Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
Das ist nicht der Fall. Damit ist die Uberweisungs-
empfehlung einstimmig angenommen.

Bevor wir zu Tagesordnungspunkt 13 kommen, habe
ich noch eine Rige an Frau Abgeordnete Seli-Zach-
arias zu erteilen. Die Abgeordnete Frau Seli-Zacha-
rias hat sich in ihrem Redebeitrag zum heutigen Ta-
gesordnungspunkt 1 mehrmals unparlamentarisch
geauBert. Ich werde diese AuRerungen nicht wieder-
holen. Die AuRerungen sind der Wiirde des Hauses
nicht angemessen. Deshalb ermahne ich Frau Abge-
ordnete Seli-Zacharias per nichtférmlicher Rige und
fordere sie auf, derartige AuBerungen zukiinftig zu
unterlassen.

(Beifall von Goniil Eglence [GRUNE] — Gordan
Dudas [SPD]: Wird mal Zeit, dass sie zahlt!)

Damit sind wir bei:

13 Die digitale Erfassung von Briickenschdden
und Lastbeschrankungen im VEMAGS muss
zwingend sichergestellt werden!

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 18/14032

Ich erdffne die Aussprache. Fir die AfD spricht der
Abgeordnete Herr Esser.

Klaus Esser” (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! ,VEMAGS*
steht fur Verfahrensmanagement fur Gro3raum- und
Schwertransporte. Es handelt sich um ein bundes-
einheitliches, internetbasiertes E-Government-Sys-
tem zur Online-Abwicklung des Antrags- und Geneh-
migungsverfahrens fur GroRraum- und Schwertrans-
porte in allen 16 Bundeslandern und auf Bundes-
ebene. VEMAGS ermdoglicht die digitale Bearbeitung
von etwa 150.000 Genehmigungsverfahren pro Jahr.

GroRraum- und Schwerlasttransporte bilden das
Ruckgrat unserer Industrielogistik. Sie bewegen
GroRkomponenten fiir den Bau, fur Transformatoren,
Windkraftanlagen, Baukrane, landwirtschaftliche
Fahrzeuge oder die Chemieproduktion. Ohne sie ste-
hen Versorgungsketten still, und die Wettbewerbsfa-
higkeit unserer Unternehmen leidet.

VEMAGS bildet dabei alle relevanten gesetzlichen
Vorgaben ab, wie zum Beispiel nattrlich die Straflen-
verkehrsordnung und die Richtlinien fir Grofsraum-
und Schwerlasttransporte. Es umfasst aber auch Mo-
dule wie das Verfahrensmodul, geflihrt zum Beispiel
von Hessen Mobil, und das Statikmodul, geflihrt vom
Bayerischen Staatsministerium fir Wohnen, Bau und
Verkehr, das die statische Beurteilung von Bauwer-
ken fur Transportauflagen vereinheitlicht.
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Das klingt zunachst einmal alles recht toll, ist es bei
genauerem aber Hinsehen leider nicht. Denn nach
fast 20 Jahren Betrieb hinkt das System mittlerweile
hinterher. Es werden teilweise noch PDF-Dateien
oder analoge Dokumente hochgeladen, was die Da-
tenverarbeitung erschwert. ,EDV zu Ful}®, mochte
man kopfschiittelnd sagen, wie so haufig in der deut-
schen Behdrdenlandschaft. Es erinnert so ein wenig
an: Das kénnen Sie alles online machen, drucken Sie
es dann aber bitte aus und bringen es unterschrieben
mit. Wir brauchen das namilich fiir die Akte.

Viel schlimmer — und das ist im Kern der Grund un-
seres Antrags — ist jedoch Folgendes: Unsere Infra-
struktur in NRW steht — das wissen Sie alle — kurz vor
dem Kollaps. Stra3en sind in einem teilweise vollig
unzureichenden Zustand, und Bricken broseln vor
sich hin.

Grofiraum- und Schwerlasttransporte sind eine be-
sondere Belastung fir unsere Strafden und Briicken.
Im VEMAGS, also in der zentralen Datenbank, in der
die Transporte beantragt werden, fehlt aber jegliche
Information Uber Strallenschaden, Briickenschaden
und Lastbeschrankungen.

Wir haben zu diesem Thema schon einige Anfragen
gestellt. Wir haben dartber debattiert. Auf Initiative
der FDP gab es dazu auch eine Anhdrung im Ver-
kehrsausschuss. Die Experten, insbesondere die
Unternehmer und Praktiker, haben uns damals eini-
ges ins Stammbuch geschrieben.

Der Hammer kam aber erst durch einen Sachver-
standigen, der selbst in einer Behérde Antrége aus
dem VEMAGS bearbeitet und genehmigt, in einem
Parlamentarischen Untersuchungsausschuss hierim
Haus ans Tageslicht. Ich habe mir das damals no-
tiert. Er berichtete eher beilaufig und eigentlich auf
eine ganz andere Nachfrage hin, dass irgendwo han-
disch eine Excel-Liste geflihrt werde, in der abgelas-
tete oder gesperrte Briicken aufgelistet seien.

Das war deswegen relevant, weil die bekannte Tal-
bricke Rahmede in Lidenscheid erst Jahre, nach-
dem sie abgelastet wurde, in dieser Excel-Liste auf-
gefuhrt wurde. Weil VEMAGS diese Einschrankung
nicht kennt, haben sich die Mitarbeiter groe NRW-
Karten im Format DIN AO gekauft, sie ins Biro ge-
héngt und mit rotem Edding die kaputten Brucken
eingekreist, um Uberhaupt mogliche Routen oder Al-
ternativrouten handisch heraussuchen zu kénnen.

Liebe Leute, wir mussen uns ehrlich machen. Das
kann doch nicht der Anspruch sein. Wir wollen doch
immer digital, fortschrittlich daherkommen. Wir be-
schaftigen uns in jedem Plenum mit Kl und debattie-
ren Antrage, deren Inhalt irgendetwas mit Digitalisie-
rung zu tun hat.

VEMAGS muss aus unserer Sicht deshalb dringend
und schnell auf einen aktuellen Stand gebracht und

technisch nachgerUstet werden. Alle relevanten Da-
ten missen in diesem System implementiert sein.

Jede Kl schafft so etwas heute mihelos. Das ist noch
nicht einmal ein dummer Spruch. Das ist auch kein
Witz. Geben Sie es einmal ein; ich habe das selbst
versucht. Gehen Sie einmal zu ChatGPT oder zu ei-
ner Kl Ihrer Wahl und sagen dann zum Beispiel, dass
Sie vom Dortmunder Hafen nach Aachen mit einem
Schwertransport fahren wollen. Nicht VEMAGS, son-
dern diese Kl, die das fachlich tGberhaupt nicht beur-
teilen muss, sagt lhnen im Antworttext: ,Vorsicht,
zum einen ist das genehmigungspflichtig, aber wenn
du da entlangfahrst, sind verschiedene kaputte Bri-
cken im Weg*, und macht lhnen sogar Vorschlage fir
eine alternative Route.

VEMAGS, das System, das das kdnnen sollte und
muss, kann das nicht und macht das auch nicht, weil
das System die Briickenschaden und die Beschran-
kungen schlichtweg nicht kennt. Das ist — ich muss
es leider so sagen — peinlich.

Aus unserer Sicht ist das ein Mangel, der im Sinne
des Erhalts unserer Infrastruktur, im Sinne einer effi-
zienten Verwaltung und im Sinne der Wettbewerbs-
fahigkeit unseres Landes dringend abgestellt werden
muss.

Ich hoffe, dass Sie sich diesem Sachantrag einiger-
mafen anschlieRen kénnen. — Ich danke lhnen herz-
lich fUr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Esser. — Fir
die CDU spricht ihr Abgeordneter Herr Schwarzkopf.

Ralf Schwarzkopf (CDU): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! GrofRraum-
und Schwertransporte — kurz: GST — sind auf den
ersten Blick wohl eher ein Thema fir den verkehrs-
politischen Feinschmecker. Im Vergleich zu allen an-
deren Giutertransporten sind die GST zahlenmalig
deutlich weniger. Nach Aussage des Bundesver-
bands Schwertransport und Kranarbeiten — BSK —
liegt deren Anzahl im Promillebereich.

Die Giiter, die transportiert werden, sind fir unsere
Wirtschaft und unsere Gesellschaft aber enorm wich-
tig. Nicht zuletzt erfordert der notwendige Aufbau re-
generativer Energien durch Windkraftanlagen den
Transport der langen Fligel, der schweren Turmseg-
mente, der Maschinengondeln, der Naben, der Ge-
neratoren und der Transformatoren.

Zudem erfordern die GST ein hohes MaR an Vorsicht
fur andere Verkehrsteilnehmer und besondere Ruick-
sicht auf unsere Bausubstanz. Nicht jede Strale,
nicht jede Bricke ist diesem Gewicht gewachsen.
Tunnel, enge Fahrbahnen, geringe Abbiegeradien,
begrenzte Durchfahrtshéhen und -breiten schranken
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die Routenauswahl ein. Auflerdem gibt es mittler-
weile viele Baustellen, weil das Land Nordrhein-
Westfalen im Rahmen des Infrastrukturprogramms
NRW mit groRer Kraftanstrengung Strafsen und Brii-
cken saniert.

Ein Transportunternehmen muss seine GST im Vor-
feld daher prifen und genehmigen lassen. Dazu
wahlt es eine Wunschroute aus und beantragt diese
am Sitz seines Unternehmens oder in der Stadt, in
der der Transport starten soll. Die Genehmigungs-
dauer und die Kosten des Transports hangen von der
Lange der Route, der Anzahl und Art der Fahrzeuge,
dem Gewicht und dem Volumen der Giter sowie da-
von ab, wie akkurat die Route im Vorfeld vom Spedi-
teur geplant wurde.

Der Antrag, der uns vorliegt, ist unnétig, denn
VEMAGS ist eine Unterstitzung des Workflows fr
die Transportunternehmen und die Behérden. An ei-
ner Weiterentwicklung wird kontinuierlich mit allen
beteiligten Landern gearbeitet. Zudem gibt es bereits
andere Werkzeuge wie den GST-Viewer der Auto-
bahn GmbH und fiir die abgelasteten Briicken ein di-
gitales Verzeichnis von Strallen.NRW.

Aullerdem gibt es ein kommerzielles Angebot des
Unternehmens Sommer mit dem Namen AGNES,
der fir Agile Navigation Electronic Solution steht.
Hier kann der Spediteur unter anderem die gemelde-
ten Baustellen, die beschrankt befahrbaren Briicken
und die MalRe der Durchfahrten erkennen. Diese
Software ist bereits mit VEMAGS gekoppelt.

Die schwarz-grine Koalition hat mit dem Antrag
.otralken entlasten: Einsatz von Grofdraum- und
Schwertransporten optimieren“ vom 12.03.2024 alle
wichtigen Verbesserungen zu diesem Thema bean-
tragt. Verkehrsminister Oliver Krischer arbeitet an ei-
ner zugigen und wirksamen Umsetzung.

Der Uberweisung des vorliegenden Antrags an den
Fachausschuss stimmen wir dennoch zu. — Vielen
Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Schwarz-
kopf. — Fur die SPD spricht der Abgeordnete Herr Du-
das.

Gordan Dudas (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen der demokratischen
Fraktionen! Das Thema ,Grof3- und Schwertrans-
porte” beschaftigt uns in NRW nicht zuletzt aufgrund
der durch den sogenannten Dominoeffekt immer
weiter wegbrechenden Wegstrecken durch bescha-
digte Stralen und Briicken, die wegen der hohen Be-
lastungen gesperrt oder teilgesperrt werden missen,
sehr intensiv. Es gibt viel zu tun. Insbesondere ist hier
neben der Landesebene naturlich auch die Bundes-

ebene gefragt, die das Thema ,GST* in den Koaliti-
onsvertrag aufgenommen hat.

Aufgrund des FDP-Antrags ,Entblrokratisierung fiir
alle Groflraum- und Schwertransporte in Nordrhein-
Westfalen“ haben wir zuletzt im Verkehrsausschuss
intensiv Uber die Grof3- und Schwertransporte disku-
tiert. Auch die Anhérung im Marz hat verdeutlicht,
dass Genehmigungsverfahren verschlankt und be-
schleunigt werden mussen. Ebenso kénnen digitale
Assistenzsysteme einen enorm wichtigen Beitrag zur
Routennutzung leisten. Das haben wir von fast allen
Sachverstandigen gehort.

Vor gut einem Jahr haben wir auch bereits einen An-
trag der Koalitionsfraktionen beraten, der in der Sa-
che nicht falsch, aber aus unserer Sicht zu ambitions-
los war.

Nun stellen auch die — wie dem Gutachten des Bun-
desamtes fUr Verfassungsschutz zu entnehmen ist —
gesichert Rechtsextremen hier im Haus einen An-
trag. — Vielen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Dudas. — Fir
Biindnis 90/Die Griinen spricht der Abgeordnete Herr
Metz.

Martin Metz (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der de-
mokratischen Fraktionen! Der Antrag der AfD-Frak-
tion ist Uberflissig. Der Fortentwicklungsbedarf fir
VEMAGS ist bekannt, und die Landesregierung Nord-
rhein-Westfalen arbeitet gemeinsam mit anderen
Bundeslandern und dem Bund eben genau daran.

Wenn man flr einen Antrag ordentlich recherchiert,
dann findet man natlrlich einerseits die Beschlisse,
die wir hier im Landtag Nordrhein-Westfalen Anfang
letzten Jahres schon gefasst haben. Man findet aber
auch zum Beispiel den Abschlussbericht der Ad-hoc-
Arbeitsgruppe fir den Bereich ,Grof3raum- und
Schwertransporte®, der am 9. bzw. 10. Oktober 2024
in Duisburg beraten wurde, der auf 17 Seiten sehr
ausflhrlich darlegt, wo Uberall die Méglichkeiten der
Digitalisierung im Bereich der Genehmigung von
Grofdraum- und Schwertransporten genutzt werden
sollen, konkrete Zeitschienen vorgibt und also mehr
als deutlich macht, dass Bund und Bundeslander na-
thrlich erkannt haben, dass es da Optimierungsbe-
darf gibt, und sich gleichzeitig dazu bekannt haben,
in diesen Fragen auch zu handeln, um reale Verbes-
serungen zu erreichen.

Das ignoriert der vorliegende Antrag der AfD-Frak-
tion vollig. Er ist daher, wie gesagt, Uberflissig, weil
er nur das fordert, was langst passiert. Und wir brau-
chen keine doppelten Forderungen, wir brauchen L6-
sungen, und die sind auf dem Weg.
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Wir werden der Uberweisung zustimmen, obwohl wir
es eigentlich als vollkommen nutzlos erachten, die-
sen Antrag weiter im Ausschuss zu beraten. Aber
das entspricht den Gepflogenheiten des Hauses.
Dann werden wir uns im Verkehrsausschuss sicher-
lich in einer vergleichbaren Kirze und Knappheit mit
diesem Antrag auseinandersetzen. — Danke fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Prasident André Kuper: Danke, Herr Metz. — Fir
die FDP spricht ihr Abgeordneter Herr Rasche.

Christof Rasche (FDP): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! In der Tat: FUr den nordrhein-
westfalischen Mittelstand, fur die Industrie, sind die
Gro- und Schwertransporte ein Riesenproblem.
Das hangt mit ganz vielen Problemen zusammen:
mit Landespolitik, Bundespolitik, Behérden, manch-
mal auch Kreisverwaltungen, die alle beteiligt wer-
den. Das Konstrukt ist so kompliziert, dass es nicht
richtig funktioniert, geschweige denn schnell funktio-
niert. Und das erwarten die Unternehmen, die betrof-
fen sind.

VEMAGS wurde mit einer guten Intention gegriindet.
Die sind auch gut durchgestartet. Aber mittlerweile
hat sie die Wirklichkeit eingeholt. Es wird durch
VEMAGS wenig schneller, es wird wenig besser.
Man muss also weiter an diesem Thema arbeiten,
um das Ziel zu erreichen.

Wir haben das schon im November 2024 in einem
Antrag thematisiert. Im Marz 2024 haben wir zu ei-
nem anderen Antrag einen EntschlieBungsantrag
gestellt. Wir sind also gemeinsam auf dem Weg, bei
dem komplizierten Thema eine Losung zu finden.

Jetzt stellt auch die AfD dazu einen Antrag. Dieses
Recht hat sie natirlich. An der Situation, dass an ei-
ner Losung gearbeitet wird, andert dieser Antrag
nichts. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und Gordan Dudas
[SPD))

Prasident André Kuper: Danke, Herr Kollege Ra-
sche. — Fir die Landesregierung spricht Herr Minister
Krischer.

Oliver Krischer, Minister fir Umwelt, Naturschutz und
Verkehr: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! In der Tat: GroRraum- und Schwertrans-
porte sind ein wesentliches Thema fiir unsere Wirt-
schaft. Wir haben inzwischen immer mehr Guter, die
groRvolumig Gber unsere Verkehrswege transportiert
werden. Das ist entscheidend flr unsere Industrie.
Der Maschinenbau, aber gerade auch der Bereich
der erneuerbaren Energien produziert immer mehr

Glter, die Uber ein Stralen- und Wegesystem trans-
portiert werden mussen, das eigentlich nicht fiir diese
Transporte gedacht ist. Das stellt uns nattrlich vor
Herausforderungen. Das ist eine gro3e Herausforde-
rung, das alles zu bewaltigen.

Deshalb hat man schon 2007 mit VEMAGS versucht,
sich dem Thema digital zu widmen, indem man ge-
sagt hat: ,Wir brauchen ein einheitliches Verfahren®,
weil immer mehr Uber Landesgrenzen transportiert
wird, die Strecken immer langer werden und wir
gleichzeitig aber auch die Situation haben, dass im-
mer mehr Einschrankungen durch Brickenablastun-
gen, aber auch durch andere Aktivitaten, die wir auf
den Stralten haben, die Schwertransporte zur Her-
ausforderung machen.

Deshalb ist die Landesregierung sehr dabei enga-
giert, die Transporte von der Stralle wegzubekom-
men und mdglichst auf andere Transportwege zu
verlagern. Wenn man mal in die einschlagigen ge-
setzlichen Grundlagen schaut, dann sieht man sehr
wohl, dass auch Behdrden angehalten sind, zu prifen:
Gibt es nicht alternative Transportméglichkeiten?

Das tun wir beispielsweise, indem wir, wie wir das
heute schon diskutiert haben, auch das Binnenschiff
fur Schwertransporte attraktiv machen wollen.

(Christof Rasche [FDP]: Zum Themal!)
Wir schauen nach Lésungen.
(Christof Rasche [FDP]: Zum Themal!)

Wir schauen insgesamt nach Ldsungen, wie es vo-
rangehen kann, dass die Transporte Uber die Stral3e
reduziert werden. Deshalb versuchen wir beispiels-
weise, Hubs zu schaffen, zu denen die Windenergie-
anlagen zentral transportiert werden kénnen, sodass
es am Ende nur darum geht, die letzte Meile Uber die
Stralle zu transportieren, um die Transporte insge-
samt zu reduzieren. Die Landesregierung hat des-
halb extra eine Stabsstelle fir Gro- und Schwer-
transporte im Bereich ,Windenergie® bei Stra-
Ren.NRW eingerichtet, die sich aber auch um Grol3-
raum- und Schwertransporte insgesamt kimmert.

Wir versuchen so, den Herausforderungen Herr zu
werden und die Burokratie zu reduzieren. Wir haben
jungst die Regelung geschaffen, dass in Zukunft Po-
lizei und Ahnliches nicht mehr die Begleitung von
Grofiraum- und Schwertransporten Ubernehmen
mussen, sondern diese auch von Privaten tbernom-
men werden kann.

All dies ist Teil des grofien Konzeptes, trotz einer
stark belasteten StraReninfrastruktur dafir zu sor-
gen, dass diese Groliraum- und Schwertransporte in
unserem Land gut und schnell stattfinden kdnnen
und wir viele Mdglichkeiten der Entburokratisierung
nutzen, um es gerade fur Unternehmen viel einfacher
zu machen.
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Damit sind wir bei dem Thema ,VEMAGS" und dem
vorliegenden Antrag.

(Christof Rasche [FDP]: Jetzt kommen Sie
zum Thema? Toll!)

Das im Jahr 2007 entwickelte System war damals in-
novativ, aber es ist vollig richtig: VEMAGS ist in die
Jahre gekommen.

(Zuruf von Christof Rasche [FDPY])

Es besteht absoluter Konsens zwischen allen Bun-
deslandern, dem Bund, und beispielsweise im Arbeits-
kreis Strafdenbaupolitik der GKVS oder in der VMK,
aber auch in den anderen Bund-Lander-Gremien dar-
Uber, dass eine vollstandige Digitalisierung und eine
einheitliche Bearbeitung stattfinden missen. Genau
das passiert. Die Fortentwicklung der VEMAGS-
Module erfolgt kontinuierlich und grundsatzlich paral-
lel. Alles im Antrag Beschriebene findet statt. Auch
aktuelle digitale Daten zu Baustellen und Bauwerken
werden in das VEMAGS-System integriert.

Die gesamte Umsetzung, also das, was die AfD in
ihrem Antrag fordert — ich kann lhnen eine positive
Botschaft Ubermitteln, — wird spatestens im nachsten
Jahr abgeschlossen sein. Ich méchte deutlich ma-
chen. Was die AfD in ihrem Antrag und eben der Red-
ner beschrieben haben, dass es namlich keine bun-
deseinheitlichen Regeln gibt, trifft iberhaupt nicht zu.

Ganz im Gegenteil: Wir sind bundeseinheitlich mit al-
len Landern absolut gut unterwegs. Das VEMAGS-
Gesamtsystem wird weiterentwickelt und sich den
zukinftigen Herausforderungen stellen. Deshalb be-
darf es dieses Antrages nicht. Auch wenn bei Grol3-
raum- und Schwertransporten noch viele Baustellen
zu bearbeiten sind, ist es vielmehr so, dass es sich
um einen kontinuierlicher Prozess handelt.

Vonseiten der Landesregierung — wie beschrieben,
handelt es sich aber um einen Prozess mit dem Bund
und allen Landern — kann ich Ihnen schon Vollzug
melden. Insofern bedarf es dieses Antrages nicht.
Die Landesregierung empfiehlt entsprechend eine
Ablehnung, weil langst umgesetzt wird, was in die-
sem Antrag gefordert wird. — Ich danke fiir lhre Auf-
merksamekeit.

(Beifall von der CDU und den GRUNE — Zuruf
von Marc Lirbke [FDP])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minister. —
Die Landesregierung hat die Redezeit Uberzogen.

(Rodion Bakum [SPD]: Ist gar nicht aufgefal-
len! — Weitere Zurufe)

Gibt es den Wunsch der Fraktionen nach weiteren
Wortmeldungen und Redebeitragen? — Ich sehe, das
ist nicht der Fall. Dann schlieRe ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
18/14032 an den Verkehrsausschuss — federfiih-
rend — sowie an den Ausschuss fur Wirtschaft, In-
dustrie, Klimaschutz und Energie. Die abschlief’ende
Beratung und Abstimmung sollen im federfuhrenden
Ausschuss in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer
stimmt der Uberweisungsempfehlung zu? — Das sind
CDU, SPD, Bindnis 90/Die Griunen, FDP und AfD.
Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Enthaltungen? —
Das ist nicht der Fall. Damit ist diese Uberweisungs-
empfehlung einstimmig angenommen.

Ich rufe auf:

14 Sechster Staatsvertrag zur Anderung medien-
rechtlicher Staatsvertrage (Sechster Medien-
anderungsstaatsvertrag, 6. MAStV)

Antrag

der Landesregierung
auf Zustimmung

zu einem Staatsvertrag
gemal Artikel 66 Satz 2
der Landesverfassung
Drucksache 18/14093

erste Lesung

In Verbindung mit:

Siebter Staatsvertrag zur Anderung medien-
rechtlicher Staatsvertrige — Reform des of-
fentlich-rechtlichen Rundfunks (Reformstaats-
vertrag, 7. MAStV)

Antrag

der Landesregierung
auf Zustimmung

zu einem Staatsvertrag
gemal Artikel 66 Satz 2
der Landesverfassung
Drucksache 18/14094

erste Lesung

In Verbindung mit:

Achter Staatsvertrag zur Anderung medien-
rechtlicher Staatsvertrage (Reform des Verfah-
rens zur Festsetzung des Rundfunkbeitrages,
8. MAStV)

Antrag

der Landesregierung
auf Zustimmung

zu einem Staatsvertrag
gemal Artikel 66 Satz 2
der Landesverfassung
Drucksache 18/14095

erste Lesung
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Zur Einbringung der Antrage auf Zustimmung zu die-
sen Staatsvertragen wollte Herr Minister und Chef
der Staatskanzlei Liminski das Wort ergreifen. Er
steht wenige Meter vor dem Landtag aber in einem
Stau und bittet darum, dass wir zunachst in der Be-
ratungsreihenfolge einsteigen. Ihr Einverstandnis vo-
rausgesetzt, wirde er dann direkt nach Eintreffen
bzw. am Ende der Rednerliste sprechen. — Dagegen
sehe ich keinen Widerspruch. Dann verfahren wir so.

Ich eréffne die Aussprache. Fur die CDU spricht als
Erstes die Abgeordnete Frau Stullich.

(Rodion Bakum [SPD]: Das ist die Verkehrs-
politik der Landesregierung! Sehr gut gemacht!
StralRensperren! Daflir miissen Sie jetzt nach-
sitzen!)

Andrea Stullich (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die drei
Staatsvertrage, die heute eingebracht werden, star-
ken den Schutz von Kindern und Jugendlichen in der
digitalen Welt. Sie entwickeln den Reformprozess im
offentlich-rechtlichen Rundfunk weiter und bringen
Ordnung in die Beitragsfrage.

Worum geht es konkret? Der Sechste Medienande-
rungsstaatsvertrag modernisiert den technischen Ju-
gendmedienschutz, und zwar mit Blick auf die Reali-
tat, wie Kinder und Jugendliche heute digitale Me-
dien nutzen. Risiken wie exzessive Nutzung oder
Kostenfallen etwa durch Lootboxen werden kiinftig
besser erkannt und begrenzt.

Erstmals missen auch Betriebssysteme auf mobilen
Geraten eine Jugendschutzfunktion bereitstellen. El-
tern kénnen diese leicht aktivieren, damit ihre Kinder
ungeeignete Inhalte erst gar nicht zu sehen bekom-
men, aber altersgerechte Angebote nutzen kénnen.

Auflerdem erhalten die Landesmedienanstalten ein
wirksames Werkzeug. Sie konnen Banken verbieten,
Zahlungen an Plattformen weiterzuleiten, die jugend-
gefahrdende, also strafbare Inhalte verbreiten. All
das macht das Netz sicherer und bringt technische
Realitat und Schutzinteresse besser zusammen.

Der siebte Medienanderungsstaatsvertrag biindelt
viele Reformen, die den offentlich-rechtlichen Rund-
funk moderner, schlanker und effizienter machen.
Dieser Reformstaatsvertrag prazisiert den Auftrag
und schafft unnétige Doppelstrukturen ab.

Dem Angebot werden ausdriicklich Grenzen gesetzt
bei der Anzahl von Spartenkanalen und Horfunkpro-
grammen, bei den Kosten flir Sportrechte und bei
presseahnlichen Onlineinhalten, die den Verlagen
das Leben schwer machen.

Im Reformstaatsvertrag wird auch verankert, dass 6f-
fentlich-rechtliche Anstalten mehr mit privaten Anbie-
tern zusammenarbeiten sollen. Dafiir sollen beitrags-
finanzierte Inhalte auch Uber die Plattformen der Priva-

ten verbreitet werden und umgekehrt, um zusatzliche
Nutzer zu erreichen.

(Alexander Vogt [SPD]: Ah!)

Der Reformstaatsvertrag ist gerade auf das Maglich-
machen in den Anstalten ausgelegt, nicht auf das
Verhindern. Das Stichwort lautet: ,Public Money,
Public Content”. Mehr Kooperation mit privaten Sen-
dern schafft Synergien und starkt die gemeinsame
Position gegentber den groRen US-Plattformen.

Wir wollen, dass die Verantwortlichen den 6&ffentlich-
rechtlichen Rundfunk strategisch weiterentwickeln —
mit verlasslichen Informationen, kritischen Perspekti-
ven und Vielfalt in der Debatte, damit der &ffentlich-
rechtliche Rundfunk dauerhaft von den Beitragszah-
lern akzeptiert wird.

Dabei spielt es eine wichtige Rolle, wie hoch der Bei-
trag ist, und wie er ermittelt wird. Der achte Medien-
anderungsstaatsvertrag schafft dafir ein faires,
transparentes Modell. Kiinftig kann eine moderate
Beitragserhéhung, wenn die unabhangige Kommis-
sion zur Ermittlung des Finanzbedarfs, die KEF, sie
empfiehlt, automatisch in Kraft treten, sofern kein
qualifizierter Widerspruch erfolgt.

Was ist damit gemeint? Das bisherige Zustimmungs-
modell wird durch ein Stufenmodell mit Wider-
spruchsrecht ersetzt. Geringfiigige Erhéhungen
mussen nicht zwingend alle Landtage passieren, er-
hebliche hingegen schon. Das Vetorecht der Lander
bleibt gewahrt.

Das neue Modell soll 2027 starten. Bis dahin soll der
Rundfunkbeitrag nicht steigen. Leider haben die In-
tendanten mit der voreiligen Verfassungsbe-
schwerde unnétig Ol ins Feuer gegossen, obwonhl
sich alle 16 Lander im Grundsatz auf dieses neue
Verfahren verstandigt haben. Jetzt bleibt abzuwar-
ten, wie das Bundesverfassungsgericht entscheidet.

Mit den drei Staatsvertragen haben die Lander ge-
meinsam ein kraftvolles Paket geschniirt, das an ent-
scheidenden Stellen konkret und wirksam ist, fur
besseren Jugendschutz im Netz und flir einen zeit-
gemalen bezahlbaren offentlich-rechtlichen Rund-
funk. Die Lander nehmen ihre Verantwortung fiir eine
moderne Medienpolitik ernst, und sie handeln ge-
meinsam.

Jetzt sind die Anstalten am Zug. Sie mussen die ver-
einbarten Reformen ziigig und entschlossen umset-
zen. Nur so bleibt der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk
auch kiinftig ein stabiler Pfeiler in unserer vielfaltigen
Medienlandschaft. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Stullich. — Da der MCdS Liminski zwischenzeitlich
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eingetroffen ist, hatten wir theoretisch die Mdoglich-
keit, seine Einbringungsrede jetzt einzuschieben.

(Ralf Witzel [FDP]: Das macht ja Sinn!)

Gibt es dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der
Fall. Dann hat Herr Minister und Chef der Staats-
kanzlei Liminski nun das Wort.

Nathanael Liminski, Minister fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten, Internationales sowie Medien im
Geschaftsbereich des Ministerprasidenten: Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Erst
einmal danke ich fir das Verstandnis, dass die Red-
nerreihenfolge verschoben worden ist. Ich habe wirk-
lich mein Bestes gegeben, friih von der Ministerpra-
sidentenkonferenz aus Berlin zu kommen, aber da-
zwischen lagen einige Kilometer.

Um atemberaubende Geschwindigkeit geht es auch
in der Medienwelt, ndmlich dann, wenn es darum
geht, in unserer Medienregulierung eine adaquate
Antwort auf die Veranderungen im Mediennutzungs-
verhalten und in der Medienwelt zu finden.

Wir missen eine Medienordnung schaffen, die Viel-
falt sichert, faire Spielregeln garantiert und sichere
Kommunikationsraume schafft. Das ist das Zielkoor-
dinatensystem, das wir verfolgen missen, also eine
Ordnung, die mit dieser Entwicklung Schritt halt.

Dafir brauchen wir eine kontinuierliche Fortentwick-
lung. Deswegen bringen wir heute gleich drei Medi-
enanderungsstaatsvertrage ein, zu denen wir im
Rahmen der parlamentarischen Beratung um lhre
Zustimmung bitten. Ich will das kurz chronologisch
vorstellen.

Mit dem sechsten Mediendnderungsstaatsvertrag
gehen wir auf das Thema ,Jugendmedienschutz*
ein. Es geht darum, ein sicheres Onlineumfeld fir
Kinder und Jugendliche zu schaffen und die Medien-
aufsicht effizienter zu machen. Medien werden langst
nicht mehr nur Uber Radio und Fernsehen konsu-
miert, sondern zumeist an den mobilen Endgeraten.

Als Vater von vier Kindern liegt mir dieses Thema
auch aullerhalb meiner Dienstzeit sehr am Herzen.
Alle Eltern treibt die Sorge um, dass durch den
Screen eigentlich alles irgendwie seinen Weg in die
Kinder- und Jugendzimmer findet. Wir alle wissen,
dass das eben nicht nur Katzenvideos sind, sondern
auch fragwurdige Chat-Anfragen, kostspielige Ver-
kaufsangebote, Propaganda, Desinformation und lei-
der vieles mehr.

Wir brauchen deshalb einen Dreiklang. Erstens: ef-
fektive Regulierung und effiziente Rechtsdurchset-
zung. Zweitens: Verantwortung der Medienanbieter.
Und drittens: Medienkompetenz, und zwar sowohl
bei Kindern und Jugendlichen als auch bei ihren Er-
ziehungsberechtigten.

Der weiterentwickelte Jugendmedienschutz-Staats-
vertrag setzt genau dort an — mit Betriebssystemen,
die in den technischen Jugendmedienschutz einbe-
zogen werden, mit einem besseren Zusammenwir-
ken mit dem Jugendschutzgesetz des Bundes, mit
Interaktionsrisiken, auf die wir mit der Alterseinstu-
fung reagieren, und damit, dass wir die Landesmedi-
enanstalten mit den neuen notwendigen Durchset-
zungsinstrumenten auch gegenuber auslandischen
Plattformen ausstatten.

Das alles ist mehr als nur ein Papiertiger. Das ist ein
echter Fortschritt fir mehr Schutz, fir mehr Klarheit,
fur mehr Durchgriff. Ich werbe daher nachdricklich
um lhre Unterstitzung.

Lassen Sie mich kurz auch auf den Siebten Medien-
anderungsstaatsvertrag eingehen: die Reform des
offentlich-rechtlichen Rundfunks. Das hat uns hier
schon mehrfach beschaftigt. Ich habe klargemacht,
dass uns als Landesregierung ein starker, publizis-
tisch wirksamer offentlich-rechtlicher Rundfunk wich-
tig ist.

Damit er dauerhaft pflichtfinanziert werden kann,
muss allerdings die Akzeptanz in der Gesellschaft si-
chergestellt sein.

(Ralf Witzel [FDP]: So ist es!)

Das heillt: Angebot und Preis missen stimmen und
in einem richtigen Verhaltnis zueinander stehen.

(Ralf Witzel [FDP]: Genau!)

Das ist leichter gesagt als getan und eine Dauerauf-
gabe. Das sehe ich auch so.

Deshalb ganz konkret: Der o6ffentlich-rechtliche
Rundfunk muss seinen Auftrag effizienter erfillen
und digitaler werden. Zweitens muss sein Mehrwert,
sein offentlich-rechtlicher Unique Selling Point, er-
kennbar sein. Und drittens muss er auch fair gegen-
Uber privaten Anbietern sein. Deshalb war fir uns ein
ganz wichtiger Teil dieses Reformstaatsvertrags,
dass wir auch das Verhaltnis zu Verlagen und pri-
vatem Rundfunk sauber regeln.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Das tun wir ganz konkret, und ich glaube, dass man
sagen kann, dass dieser Reformstaatsvertrag seinen
Namen verdient.

Ich nehme wahr, dass es in den Anstalten bereits ei-
nen Geist gibt, einige Dinge schon im Vorgriff zu re-
alisieren. Das ist gut. Umso wichtiger ist mir aller-
dings, dass nicht nur einzelne Dinge im Vorgriff rea-
lisiert werden, sondern dass das gesamte Programm
dieses Reformstaatsvertrags realisiert und umge-
setzt wird. Darauf werden wir achten.

Ich will aufgrund der Zeit nicht noch einmal genauer
auf die Spartenkanale, auf den Sportrechteerwerb,
auf die Textangebote und all diese Dinge eingehen.
Wir haben das hier schon einmal ausfuhrlich disku-
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tiert. Ich glaube, dass es ein sehr ausgewogenes
Vertragswerk ist.

Aller guten Dinge sind drei; deswegen noch einige
wenige Worte zum Achten Medienanderungsstaats-
vertrag zur Rundfunkfinanzierung. Wir bringen die-
sen Staatsvertrag zwar ebenfalls ein, aber es ist of-
fen, ob er am Ende tatsachlich final zur Abstimmung
gestellt wird, und vor allen Dingen — vielmehr noch —,
ob er im Landerkreis von allen Landern ratifiziert wird.
Denn wir haben, was die Einbringung angeht, noch
einen unterschiedlichen Stand.

Wir befinden uns dazu in einem Rechtsstreit in Karls-
ruhe. Diesen haben die Anstalten eingeleitet. Ich
hatte ihn nicht als notwendig erachtet und glaube
auch, dass er schadlich ist. Denn ich will ganz klar
festhalten: Akzeptanz und damit die wichtigste
Grundlage fur einen 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk,
der pflichtfinanziert ist, erstreitet man nicht vor Ge-
richt.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN — Beifall und Zuruf von Ralf Wit-
zel [FDP]: Genau!)

Deswegen will ich sagen: Es gibt die Rechte der An-
stalten, und die sind vollig unbenommen. Natdrlich
wollen wir eine bedarfsgerechte Finanzierung sicher-
stellen. Aber dies sozusagen schon fiir die Zukunft
einzuklagen und damit vorherzusagen, dass die Po-
litik dem nicht gerecht werden wirde, geht aus mei-
ner Sicht einen Schritt zu weit. Man hat an der Stelle,
glaube ich, die Debatte unnétig vergiftet.

(Beifall von Ralf Witzel [FDP])
Ich hoffe, dass wir hier bald zu Klarheit kommen.

Drei Staatsvertrage, drei Schwerpunkte und am
Ende doch ein gemeinsames Ziel: eine starke, mo-
derne, verantwortliche Medienordnung Uber alle Be-
reiche hinweg zu realisieren. In diesem Sinne freue
ich mich auf die parlamentarischen Beratungen und
auch heute auf den weiteren Gang dieser wichtigen
Beratung. — Danke schon.

(Beifall von der CDU und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE])

Vizeprasident Christof Rasche: Vielen Dank, Herr
Minister. Schdn, dass Sie bei uns sind. Da freut sich
das Parlament immer. Manchmal kann man gar
nichts daflir, dass man etwas zu spat kommt. Aber
dafur haben Sie lhre Redezeit um 1 Minute 30 Se-
kunden Uberzogen, und die anderen Redner freuen
sich daruber.

(Heiterkeit von der FDP — Franziska Miiller-
Rech [FDP]: Auch das noch! Das kann ja wohl
nicht wahr sein!)

Fir die SPD-Fraktion hat nun die Kollegin Ina Blu-
menthal das Wort. Bitte sehr.

Ina Blumenthal? (SPD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir beraten
heute Uber Reformen, die wie Fortschritt klingen: we-
niger Spartenprogramme, mehr digitale Angebote,
schlankere Strukturen im 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk. Das alles ist natirlich auf den ersten Blick
sehr begruflenswert.

Aber ich sage lhnen: Wir kénnen mehr; wir kbnnen
mehr sein. Denn was uns hier heute als Modernisie-
rung verkauft wird, ist in Wahrheit und besonders im
Bereich des Jugendmedienschutzes ein Verzicht auf
den notwendigen Mut zur Regulierung. Der Sechste
Medienanderungsstaatsvertrag soll den Schutz von
Kindern und Jugendlichen vor gefahrdenden Inhal-
ten im Netz verbessern. Das klingt gut, aber wenn
man genau hinschaut, fallt wieder auf: Wir kénnten
besser sein.

Die Landesmedienanstalten erhalten zwar neue Be-
fugnisse gegenlber auslandischen Plattformen —
das ist richtig —, jedoch ohne klare Durchsetzungs-
maoglichkeiten. Das betribt mich, weil ich glaube,
dass der Jugendmedienschutz ein ganz zentraler
Punkt unserer Medienpolitik sein muss. Es ist ein Ti-
ger auf dem Papier — der Minister Liminski sieht es
etwas anders —, aber zahnlos im Alltag.

Gleichzeitig bleiben die groflten Fragen unbeantwor-
tet. Warum mussen Plattformen wie TikTok oder Y-
ouTube ihre Algorithmen noch immer nicht offenle-
gen, wenn es um gefahrdende Inhalte fir Minderjah-
rige geht? Warum durfen Tech-Konzerne weiter mit
personalisierten Reizen arbeiten, die Kinder stun-
denlang im Scroll-Modus halten? Wir reden hier von
8- bis 14-Jahrigen, und von uns selbst kennen wir es
vermutlich auch. Warum gibt es keine Pflicht zur Al-
tersverifikation, nicht fiir Anbieter, nicht fiir App-Stores,
nicht einmal fiir die groen Hosting-Plattformen?

Der Vertrag bleibt an diesem Punkt zu vage. Es wird
Verantwortung an die Selbstkontrolle delegiert, an-
statt politisch durchzusetzen. Das ist nicht Schutz,
sondern mehr oder minder Schénfarberei.

(Beifall von der SPD)

Gleichzeitig — das ist die wirklich bittere Ironie — wird
mit dem Reformstaatsvertrag die Starke der o6ffent-
lich-rechtlichen Textberichterstattung im Netz abge-
baut. Texte, die aktuell verstandlich und auch alters-
gerecht aufklaren konnten, sollen kiinftig nur dann er-
scheinen, wenn sie vorher im Fernsehen oder im
Horfunk liefen.

Das ist aus unserer Sicht ein klarer Rickschritt. Wir
nehmen jungen Menschen Informationsquellen,
wahrend wir ihnen gleichzeitig immer mehr digitale
Risiken zumuten. Wir reden von Schutz und kappen
die Schutzrdume. Programmvielfalt ist kein Luxus,
sie ist eine demokratische Notwendigkeit.
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Es geht noch weiter. Was wir aktuell im Siebten Me-
dienanderungsstaatsvertrag erleben, gleicht einem
Abbau o6ffentlich-rechtlicher Vielfalt.

(Ralf Witzel [FDP]: Oh!)

Bis zu 17 Radiowellen stehen laut Reformiiberlegun-
gen auf der Kippe. Nicht alle missen erhalten blei-
ben. Zum Beispiel das Programm WDR COSMO
steht aber seit Jahren fir kulturelle Vielfalt, mehr-
sprachige Inhalte und gesellschaftlichen Zusammen-
halt. Diesen Sender, diese Radiowelle halte ich fur
unverzichtbar. Denn wir brauchen in einem Einwan-
derungsland wie Nordrhein-Westfalen ein mehrspra-
chiges Programm.

Auch der Sender Phoenix, eine der wichtigsten Platt-
formen fir politische Bildung, steht infrage. Wollen
wir wirklich ausgerechnet dort kiirzen, wo demokrati-
sche Debatten gefuhrt, Einordnungen vorgenommen
und Prozesse transparent gemacht werden? Das
ware ein fatales Signal.

(Beifall von der SPD)

Digitalisierung braucht Haltung, nicht nur Verwal-
tung. Es ist leicht, Gber Medienpolitik zu reden, als
ginge es nur um Einsparpotenziale, um Programmti-
tel und um Beitragsmodelle. Aber in Wahrheit geht
es um viel mehr. Es geht um digitale Teilhabe. Es
geht um Bildung und um Resilienz.

Ein Jugendmedienschutz, der seinen Namen ver-
dient, braucht verbindliche technische Standards fir
SchutzmalRnahmen. Er braucht eine Rechtsdurch-
setzung gegen systematisch schadliche Algorith-
men. Vor allem braucht er aber auch eine politische
Entschlossenheit, diese Dinge nicht immer weiter zu
verschieben.

Wenn wir Uber diese Vertrage heute erstmalig spre-
chen und spater im Ausschuss beraten, missen wir
also anerkennen, dass sie nicht immer perfekt sind,
sondern dass sie einen weiteren kleinen Schritt hin
zum politischen Konsens darstellen. Wir dirfen aber
nicht den Eindruck erwecken, wir hatten das Notwen-
dige schon getan. Im Bereich des Jugendmedien-
schutzes haben wir es noch nicht geschafft.

Wer kulturelle Programme, politische Bildungsange-
bote oder aber auch migrantische Perspektiven in Ni-
schen drangt, der schwéacht das Vertrauen in den 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunk und am Ende auch in
unsere Demokratie.

Ich freue mich sehr auf die weitere Diskussion im
Ausschuss. Bleiben Sie informiert. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Christof Rasche: Vielen Dank. — Fur
die Fraktion der Griinen hat nun die Kollegin Anja von
Marenholtz das Wort. Bitte sehr.

Anja von Marenholtz (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren der de-
mokratischen Fraktionen! Kurz anknipfend an das,
was Ina Blumenthal gerade gesagt hat: Auch wenn
nicht alle Punkte dieser Reformstaatsvertrage auf je-
den Geschmack treffen, so kann man doch, glaube
ich, vor die Klammer ziehen, dass einiges Gute darin
enthalten ist, was wir alle — nicht alle, aber wahr-
scheinlich die meisten — als Fortschritt interpretieren
und einordnen.

Frau Blumenthal, Sie haben es gerade ein bisschen
so dargestellt — so habe es ich zumindest wahrge-
nommen —, als ware alles in diesen Medienstaatsver-
tragen irgendwie ganz schlecht. Warum haben Sie
diese Kritik nicht an die Ministerprasident*innen der
SPD adressiert, die auch Mitglied der MPK sind und
die alle mitgestimmt haben, das so in die Parlamente
einzubringen? Warum adressieren Sie das nicht da-
hin? Das ware vielleicht ein klein bisschen produktiver.

Jetzt komme ich aber zu meinen inhaltlichen Stel-
lungnahmen; denn heute stehen ja mehrere Ande-
rungen medienrechtlicher Staatsvertrage zur De-
batte, die sowohl den Jugendmedienschutz als auch
Reformvorhaben beziiglich des 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks und seiner Finanzierung betreffen.

Diese Anderungen greifen ineinander und verfolgen
ein gemeinsames Ziel, namlich die Starkung eines
demokratischen, verlasslichen und zukunftsfahigen
Mediensystems in Deutschland in einer Zeit, in der
gesellschaftlicher Zusammenhalt, Informationssi-
cherheit und der Schutz junger Menschen mehr denn
je unter Druck stehen.

Die Anderungen, die die Vertrage mit sich bringen,
sind vielfaltig und ausfiihrlich. Trotzdem mdchte ich
zunachst in Kirze einige der Reformen benennen.

Zuerst bringt der Sechste Medienanderungsstaats-
vertrag den Jugendmedienschutz auf den Stand der
digitalen Gegenwart. Er verpflichtet Anbieter zu wirk-
samen Jugendschutzmechanismen und sorgt fir
klare Transparenzpflichten und strengere Daten-
schutzvorgaben. Der Vertrag sieht eine Evaluierung
nach drei Jahren vor. Denn bekanntlich verandert
sich die digitale Welt schnell. Wir missen bereit sein,
nachzusteuern, wenn sich neue Herausforderungen
zeigen oder bestehende Regelungen nicht die ge-
wiinschte Wirkung entfalten.

Die Anderungen im Siebten Medienanderungs-
staatsvertrag sorgen fir eine Verschlankung des
Programmangebots, klare Grenzen flr digitale In-
halte und eine starkere Fokussierung auf den Kern-
auftrag des ORR, namlich Orientierung zu bieten,
Meinungsbildung zu ermdglichen und eine infor-
mierte Teilhabe flir alle zu sichern. In einer Zeit, in
der gezielte Desinformation und Polarisierung zu-
nehmen, ist das ein unverzichtbarer Beitrag zur de-
mokratischen Resilienz.
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SchlieBlich reformiert der Achte Medienanderungs-
staatsvertrag das Verfahren zur Festsetzung des
Rundfunkbeitrags. Er schafft ein nachvollziehbares,
gestuftes Widerspruchsmodell und sorgt fir Pla-
nungssicherheit. Mit diesen Anderungen wird ein
strukturiertes und nachvollziehbares Verfahren ge-
schaffen, das die Finanzierung des ORR langfristig
sichert.

Was die drei Medienanderungsstaatsvertrage ge-
meinsam leisten, ist mehr als die Summe ihrer Ein-
zelregelungen. Sie schaffen Verlasslichkeit in einer
Zeit, in der sich Mediennutzung, Informationsverhal-
ten und gesellschaftliche Debatten rasant verandern,
und bieten die technischen und rechtlichen Grundla-
gen, um hierbei die Stabilitat und Funktionsfahigkeit
unserer Medienlandschaft langfristig zu sichern.

Gerade in Zeiten, in denen gezielte Falschinformati-
onen, Hass und Hetze unsere demokratische Debat-
tenkultur bedrohen, braucht es starke, transparente
und verantwortungsvolle Medienstrukturen. Die
heute zur Abstimmung stehenden Vertrage leisten
dazu einen wichtigen Beitrag. Wir stimmen der Uber-
weisung in den Ausschuss selbstverstandlich zu und
freuen uns auf die dortige Debatte. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der CDU)

Vizeprasident Christof Rasche: Vielen Dank. —
Jetzt hat fiir die FDP-Fraktion der Kollege Ralf Witzel
das Wort. Er hat anderthalb Minuten mehr Redezeit
als vorgesehen. Das empfinde ich als Geschenk der
Landesregierung zu seinem MdL-Jubildum. Bitte sehr.

Ralf Witzel” (FDP): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Das lange angekindigte
Paket von Medienanderungsstaatsvertragen ist nun
angekommen, ebenso wie unser Medienminister.

Ich kann trotz des Zeitgeschenks zum Dienstjubi-
[Aum heute auf den Sechsten Medienanderungs-
staatsvertrag zum verstarkten technischen Jugend-
medienschutz nicht eingehen. Das mache ich gerne
an anderer Stelle in den Fachberatungen. Die leicht
hinzugewonnene Zeit wirde ich trotzdem gerne flr
die seit Jahren zwischen uns diskutierten Fragen der
Reformen des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks, also
im Siebten und Achten Medienanderungsstaatsver-
trag, verwenden.

Ich beginne mit einer positiven Grundaussage zum
Siebten Medienanderungsstaatsvertrag. Die dort
vorgeschlagenen Reformen stellen mehrheitlich eine
Verbesserung dar.

Ich erkenne an — das muss man auch im politischen
Wettbewerb an dieser Stelle offen sagen —, dass Me-
dienminister Nathanael Liminski sich mehr als an-
dere Medienminister bundesweit fir notwendige
Strukturreformen beim o6ffentlich-rechtlichen Rund-
funk eingesetzt hat. Alles andere hier zu sagen,

fande ich unfair. Waren alle Verantwortlichen bun-
desweit so veranderungsbereit wie Sie gewesen,
hatten wir sicher bei der Modernisierung etwas mehr
erreicht.

Trotzdem ist es Uberhaupt mal eine andere Richtung,
ein Vorzeichenwechsel. Wir haben hier Uber viele
Jahre zahlreiche Debatten geflhrt, bei denen es im-
mer nur um mehr ging: Expansion, Expansion, Ex-
pansion des offentlich-rechtlichen Rundfunks. Hier
erfolgt mal eine gewisse Fokussierung und Ruckfih-
rung. Das ist in der Richtung richtig, wenn auch nach
unseren Vorstellungen bei Weitem zu halbherzig.

Ich will aber ausdricklich sagen: Das ist nicht primar
Ihre Schuld. Ich glaube, wir hatten gemeinsam mehr
auf den Weg gebracht, wenn es nicht auch andere
Bundeslander gabe.

Gleichwohl will ich die punktuellen Verbesserungen
aus Sicht der FDP-Landtagsfraktion nicht leugnen.

Der Auftrag wird etwas prazisiert, geht aber aus un-
serer Sichtimmer noch Uber das hinaus, was nach un-
serer Vorstellung eine notwendige Grundversorgung
darstellt und auch eine pflichtige Beitragsfinanzierung
rechtfertigen kann. All das, was im kostenfreien, wer-
befinanzierten Rundfunk ohnehin identisch stattfindet,
solite der Pflichtbeitragszahler nach unserer Vorstel-
lung nicht weiter teuer zu berappen haben.

Der Aspekt der Presseahnlichkeit wird hier zwar the-
matisiert, aber, wie Sie wissen, bei Weitem nicht so
umfassend geregelt, wie das fiir die Verleger in Nord-
rhein-Westfalen wiinschenswert und notwendig ware.

Wir bekommen eine Reduktion von Programmen, die
absolut Gberfallig war, aber insgesamt doch viel zu
klein ausfallt. Viele Sendungen sind deutschlandweit
absolut austauschbar, auch innerhalb der 6ffentlich-
rechtlichen Senderfamilie. Sie heif3en in den einzel-
nen Bundeslandern nur anders. Da ware also deut-
lich mehr gegangen.

Die im Laufe der Jahre gestiegene Anzahl der Spar-
tenkanale, beispielsweise fiir Nachrichten und Kultur,
ist doch leider der beste Beleg daflr, dass die In-
halte, die eigentlich als Grundversorgung die Recht-
fertigung flr pflichtfinanzierten 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk sind, in den Hauptprogrammen immer we-
niger stattfinden und ausgelagert werden. Das kann
so nicht richtig sein.

Die Vielzahl der teuren einzelnen Sender ist also der
beste Beleg dafiir, dass es objektiv Iangst gar nicht
mehr um reine Grundversorgung geht, sondern um
eine teure Vollkasko-Veranstaltung. Es fehlt die Re-
duktion der 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten.

Regionalitat in der Berichterstattung ist uns wichtig.
Diese kann in groRen Bundeslandern von grof3en
Sendern und in kleinen Bundeslandern von einigen
Mehrldnderanstalten geleistet werden. Kleine Ge-
bilde wie Radio Bremen oder der Saarlandische
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Rundfunk sollten in Fusionen mit benachbarten An-
stalten aufgehen.

Verabredet haben die Lander aber nicht die Fusion
von Sendern, sondern nur die Hebung von Synergien
bei der technisch-administrativen Zusammenarbeit.
Auch dort sind also langst nicht alle winschenswer-
ten Potenziale gehoben worden.

Telemedienangebote stellen natlrlich, wie wir wis-
sen, eine unfaire Konkurrenz fiir private, Abo-finan-
zierte Medienangebote dar. Auch nach diesem Me-
dienanderungsstaatsvertrag gibt es sie weiterhin in
Hille und Fdlle.

Sie vergeben die Chance zur notwendigen Akzep-
tanzsteigerung. Die Einschaltquoten gehen, wie Sie
wissen, immer mehr zurlick. Fur viele Menschen in
einem Lebensalter bis zu 30 Jahren haben Angebote
des offentlich-rechtlichen Rundfunks kaum noch Re-
levanz. Die Verargerung Uber eine deutlich tberdi-
mensionierte Beitragspflicht nimmt daher nicht ab.

Was fehlt, sind Vorgaben fur grundlegende Kosten-
senkungen, also deutlich weniger XXL-teure For-
mate. Sie sagen nichts zum substanziellen Umgang
mit den Personalkosten, der Gebaudeinfrastruktur
und der Rickfiihrung der Onlineexpansion, die in
den letzten Jahren stattgefunden hat.

All dies, was an Reformen in der Richtung oder in der
Dimension, in der es ndtig ware, unterlassen wird,
wird dazu fuhren, dass der weltweit teuerste 6ffent-
lich-rechtliche Rundfunk auch zukunftig weiterhin
diese traurige Spitzenposition halt.

Dank des Achten Medienanderungsstaatsvertrages
tut er dies sogar leider noch auf Basis eines fatalen
Mechanismus von weitgehend automatischen Bei-
tragssteigerungen, die regular kein Parlament mehr
zuvor beschlieBen muss. Das macht es den Regie-
rungen dann einfach, alles so durchzuwinken, schal-
tet aber die Parlamente bei dieser so wichtigen Frage
aus und wird die Akzeptanz auch nicht erhdhen.

Diese Methodik der automatisierten Kostensteige-
rung halten wir fir fatal. Sie, Herr Minister Liminski,
und lhre Fraktion haben sie in der letzten, der 17.
Wabhlperiode auch gemeinsam mit uns ausdrucklich
abgelehnt. Denn automatisch eingebaute Erho-
hungsmechanismen oder deren Delegation auf Ex-
terne sorgen gerade nicht fir Effizienz oder Verant-
wortlichkeit und stehen einer kritischen Uberpriifung
des Auftrags im Wege. Sie verleiten zu Bequemlich-
keit und sind ein massiver Wettbewerbsnachteil fir
freie Medien in unserem Land, die tagtaglich ihre
Konsumenten mit ihren Angeboten Uberzeugen mus-
sen, diese freiwillig zu erwerben.

Wer einen KEF-Ubernahme-Automatismus waéhlt,
hat Angst vor den Folgen seiner medienpolitischen
Entscheidungen und moéchte die Flucht aus der Ver-
antwortung begehen. Selbstbewusste Parlamenta-
rier wollen Debatten aber nicht vermeiden, sondern

sie jederzeit mit guten Argumenten fiihren. Da waren
wir uns in der letzten Wahlperiode einig.

Uber diese Fragen sollten wir jetzt in den Ausschuss-
beratungen noch einmal vertiefend reden. Ich freue
mich auf den anregenden Dialog mit Ihnen allen und
danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Christof Rasche: Vielen Dank.
Selbstbewusste Debatten sind fir dieses Hohe Haus
selbstverstandlich; und dann noch in der angemes-
senen Redezeit; dann wird es erst richtig gut. — Fir
die Fraktion der AfD hat jetzt Herr Tritschler das
Wort. Bitte sehr.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich gehére
diesem Haus noch nicht ganz so lange wie Herr Wit-
zel an. Aber ich weif} inzwischen auch: Wenn von der
Regierungsseite freundlich gefragt wird, ob man ein
Thema nicht vielleicht ohne Debatte durch das Par-
lament winken kdnnte, dann ist besondere Aufmerk-
samkeit geboten.

So ist es auch hier. Denn was Sie hier vorlegen, ist
nichts anderes als die Selbstausschaltung des Par-
laments in Fragen des Rundfunkbeitrags.

Sie wissen, dass der Rundfunkbeitrag bei der Bevol-
kerung extrem unbeliebt ist und eine Volksabstim-
mung nie Uberstehen wirde. Nach allen Umfragen
lehnen ihn etwa zwei Drittel der Deutschen ab.

Sie wissen auch — insofern nehme ich das als gutes
Zeichen —, dass es nur eine Frage der Zeit ist, bis die
AfD im ersten Bundesland an der Regierung sein
wird. Im Osten fehlen nach jingsten Umfragen noch
ein paar wenige Prozent. Gewahlt wird da ja auch
bald. Dann ist es auch herzlich egal, ob Sie sich alle
zusammenrotten. Dann regiert die AfD womdglich al-
lein. Dann ist auch Schluss mit dem hei3geliebten
Propaganda-Rundfunk.

Aber zah kleben Sie an der Macht. Mit den Wahlen
klappt es ja immer schlechter. Also entmachtet man
Schritt fur Schritt die gewahlten Parlamente.

(Widerspruch von der FDP)

Daflr gibt es eine Reihe bewahrter Methoden, zum
Beispiel hier im Land die Staatsvertrdge oder im
Bund die volkerrechtlichen Vertrage. Damit binden
Sie Volksvertretungen Uber Wahlperioden hinaus.
So entmachten Sie die Abgeordneten — vor allem die,
die noch gar nicht gewanhlt sind — und damit letztlich
auch den Wahler. Ein anderer beliebter Trick ist die
Auslagerung von Machtbefugnissen in allerlei Rate
oder sogenannte Expertengremien.

Hier haben wir es gleich mit einer Kombination der bei-
den Tricks zu tun. Mit dem Rundfunkfinanzierungs-
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staatsvertrag, den Sie hier gerne stillschweigend
durchgelotst hatten, braucht es zukiinftig fur Erhohun-
gen des Rundfunkbeitrags bis 5 % keine Zustimmung
der Parlamente und der Landesregierungen mehr. Es
genugt die Empfehlung der KEF, der Kommission zur
Ermittlung des Finanzbedarfs der Rundfunkanstalten,
eines angeblich politikfernen Expertengremiums.

Dieses Gremium ist so politikfern, dass es aus 16
Leuten besteht, weil jede Landesregierung ganz po-
litikfern einen vermeintlichen Experten benennen
darf. Und schaut man etwas genauer hin, ist auch
das eher Fiktion — die Unabhangigkeit sowieso, aber
auch die Expertise.

Das Saarland zum Beispiel entsandte den CDU-
Birgermeister aus dem schdnen Sankt Ingbert in das
Expertengremium fiir Medienfinanzierung; bisher war
er durch medienpolitische Expertise nicht aufgefallen.

Die CDU-gefiihrte Landesregierung von Sachsen-
Anhalt entsandte wiederum Ralf Seibicke, an dessen
Expertise es zwar weniger Zweifel gab, der aber
wahrend seiner Amtszeit 60.000 Euro vom MDR fur
Gutachten entgegennahm — also sehr unabhangig.

Das sind nur zwei Beispiele fiir die vermeintliche
Qualitéat des Gremiums, dem Sie mit lhrem Staats-
vertrag die Mitbestimmungsrechte unseres Parla-
ments Ubertragen wollen.

Ich weil} ja, dass Selbstreflexion nicht die Kernkompe-
tenz hierim Haus ist. Aber vielleicht denken Sie einmal
Uber Folgendes nach: Wenn Sie, um sich vor unange-
nehmen Debatten zu drlicken, immer mehr Kompe-
tenzen abgeben — an irgendwelche Rate, Gremien,
Kommissionen, nach Berlin, nach Briissel —, werden
sich die Burger unseres Landes vielleicht irgendwann
fragen, ob und vor allem warum sie sich diesen sehr
teuren Debattierzirkel hier im Haus noch leisten.

Wir lehnen den Finanzierungsstaatsvertrag also aus
grundsatzlich demokratischen Griinden ab, aber auch
schon inhaltlich aus medienpolitischen Griinden. De
facto forcieren Sie damit die weitere Wucherung des
offentlich-rechtlichen Rundfunks in Deutschland.

Davon zeugt auch der sogenannte Reformstaatsver-
trag, den Sie uns gleich mit vorlegen. Der ist endgul-
tig zum Witz geraten. Sie bleiben ja noch hinter den
ohnehin schon schwachen Reformvorschlagen zu-
ruck, die die sogenannte Reformkommission — auch
wieder so ein Expertengremium — erarbeitet hat.

Zusammenfassend bleibt zu sagen: Sie wollen keine
Reform. Sie haben es sich gut mit lhrem 10-Milliar-
den-Euro-Staatsfunk eingerichtet. Das wundert ei-
nen auch nicht, wenn man sich leichtsinnigerweise
mal das Programm anschaut.

Und damit das festgehalten ist — auch an die FDP-
Adresse —: An diesen Staatsvertragen sind alle Par-
teien hier im Haus auller der AfD Uber irgendeine
Landesregierung in der Verantwortung.

Sie wollen nichts &ndern, und Sie werden nichts an-
dern. Wer den offentlich-rechtlichen Rundfunk grund-
legend reformieren, verkleinern und gebuUhrenfrei
machen will, hat nur eine Alternative: die Alternative
fur Deutschland. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Christof Rasche: Liebe Kolleginnen
und Kollegen, es liegen keine weiteren Wortmeldun-
gen vor. Somit kommen wir zu den Abstimmungen.

Erstens stimmen wir Uber den Antrag auf Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag Drucksache 18/14093
ab. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des
Antrags auf Zustimmung zu diesem Staatsvertrag
Drucksache 18/14093 an den Ausschuss fur Kultur
und Medien — federfihrend — sowie an den Haupt-
ausschuss. Wer stimmt dieser Empfehlung zu? — Die
Fraktionen von SPD, Griinen, CDU, FDP und AfD.
Gibt es Gegenstimmen? — Nein. Enthaltungen? —
Auch nicht. Dann ist so beschlossen.

Zweitens stimmen wir Uber den Antrag auf Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag Drucksache 18/14094
ab. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des
Antrags auf Zustimmung zu diesem Staatsvertrag
an den Ausschuss fir Kultur und Medien — federfiih-
rend — sowie an den Hauptausschuss. Wer stimmt
dieser Empfehlung zu? — SPD, Griine, CDU, FDP
und AfD. Gibt es Gegenstimmen? — Das ist nicht der
Fall. Enthaltungen? — Auch nicht. Dann ist so be-
schlossen.

Drittens stimmen wir Uber den Antrag auf Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag Drucksache 18/14095
ab. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des
Antrags auf Zustimmung zu diesem Staatsvertrag
an den Ausschuss fir Kultur und Medien — federfiih-
rend — sowie an den Hauptausschuss. Wer stimmt
zu? — Die SPD, die Grinen, die CDU, die FDP und
die AfD. Wer stimmt dagegen? — Niemand. Wer ent-
halt sich? — Niemand. Dann ist so beschlossen.

Bevor wir zum Ende der Plenarsitzung kommen, ha-
ben alle Fraktionen einvernehmlich vereinbart, noch
Tagesordnungspunkt 15 — neu — aufzurufen. — Ich
sehe keinen Widerspruch.

15 NRW muss funktionieren — Investitionsstau in
NRW angehen

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 18/14010

Dieser Antrag wurde gestern debattiert. Es gab fir
die Uberweisung an Ausschiisse eine Empfehlung
des Altestenrates. Aufgrund eines Blroversehens
hat ein Ausschuss zur Mitberatung gefehlt. Diesen
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Fehler wollen wir, wenn Sie einverstanden sind,
heute korrigieren.

Ich lasse daher dariber abstimmen, ob der Antrag
Drucksache 18/14010 entsprechend der Empfeh-
lung des Altestenrates und in Ergéanzung zu dem
gestern gefassten Beschluss mitberatend an den
Wissenschaftsausschuss — ich kann lhnen versi-
chern: es werden fast alle Ausschisse beteiligt, aber
nicht alle — Gberwiesen werden soll. Wer stimmt die-
ser Empfehlung zu? - SPD, Grune, CDU, FDP
und AfD. Wer ist dagegen? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Niemand. Dann ist diese Uberweisung be-
schlossen.

Damit ist der heutige Plenartag beendet. Ich win-
sche lhnen einen wunderschonen Abend. — Vielen
Dank.

Schluss: 18:21 Uhr
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