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Zeichenerklarung
(nach DIN 55 301)

weniger als die Halfte von 1 in der letzten besetzten Stelle,
jedoch mehr als nichts

nichts vorhanden (genau null)

Zahlenwert unbekannt oder geheim zu halten

Zahlenwert lag bei Redaktionsschluss noch nicht vor
Aussagewert eingeschrankt, da der Wert Fehler aufweisen kann
keine Angabe, da der Zahlenwert nicht sicher genug ist
Tabellenfach gesperrt, weil Aussage nicht sinnvoll

vorlaufige Zahl

berichtigte Zahl

Abweichungen in den Summen erklaren sich aus dem Runden der Einzelwerte.



Der Weg zu einem ersten registergestutzten Zensus
in Deutschland im Jahre 2011

Diplom-Volkswirt Helmut Eppmann, Diplom-Statistiker Josef Schafer

In Deutschland wurde die letzte Volkszdhlung 1987 (alte Bundesldnder) bzw.
1983 (neue Bundesldnder) durchgefiihrt. An dem EU-weiten Zensus um das
Jahr 2000 beteiligte sich Deutschland als einziger EU-Staat nicht, da ein her-
kémmlicher Zensus aus Kosten- und Akzeptanzgriinden politisch nicht durch-
setzbar war. Die Voraussetzungen fir einen Registerzensus, d. h. die Statistik-
register, die alle benétigten Merkmale mit hinreichender Genauigkeit und Ak-
tualitdt enthalten, waren und sind nicht vorhanden. Gleichwohl versuchten die
amtlichen Statistiker ein Modell fir einen zumindest registergestitzten Zensus
mit einem méglichst geringen Anteil an primdérstatistischen Erhebungen zu
entwickeln. Aufgrund der fir einen Zensus auf der Basis von Registern ungiins-
tigen Rahmenbedingungen musste dieses Modell relativ komplex sein und in
vielen Bereichen Neuland betreten werden. Wesentliche Elemente des Modells
wurden in einem sog. Zensustest Uberprtift. Getestet wurden insbesondere die
Qualitdt und Aktualitdt vorhandener Register, wie Melderegister und Dateien
der Bundesagentur fiir Arbeit, sowie die Eignung und Wirksamkeit der Verfah-
ren, wie Zusammenflihrungen der Daten aus verschiedenen Quellen und Haus-
haltegenerierung. Die Tests bestédtigten die Machbarkeit des Zensusmodells,
zeigten aber gleichzeitig, dass noch umfangreiche Entwicklungsarbeiten erfor-
derlich sind und dass die Register noch keine Qualitat aufweisen, die einen
Verzicht auf primdrstatistische Erhebungen zur Korrektur und Ergdnzung der
Registerergebnisse zulassen. Die EU bereitet zurzeit die Entscheidung fir einen
erneuten EU-weiten Zensus 2011 vor. Damit Deutschland die daraus resultie-
rende Verpflichtung zur Beteiligung in der erforderlichen Qualitét erfillen
kann, sind bereits jetzt die Haushaltsmittel fur die noch offenen methodischen
und organisatorischen Vorarbeiten zur Verfligung zu stellen. Unter diesen Vo-
rausetzungen kénnte 2011 Deutschland einen Zensus mit einem Bruchteil der
Kosten einer herkémmlichen Volkszéhlung durchfihren.

1 Von der Volkszahlung
1987 zum Modell eines
registergestiitzten Zensus?

Die Vereinten Nationen empfehlen,
alle 10 Jahre eine Volks-, Gebaude-
und Wohnungszéhlung durchzufih-
ren. Auch in Deutschland wurden in
der Vergangenheit in mehr oder we-
niger regelmaBigen  Abstanden
(1950, 1961, 1970, 1987) Zensen
durchgefuhrt. Die Volkszéhlung
1987 war jedoch Gegenstand einer
heftig gefuhrten 6ffentlichen und
politischen Diskussion um Notwen-
digkeit und Methode eines Zensus.

Im Jahre 7997 wurden daher im
Rahmen des ,5. Wiesbadener Ge-
sprachs” zu dem Thema ,Volkszah-
lung 2000 - oder was sonst?” auch
Alternativen zu einem herkémmli-
chen Zensus erortert. Erstmals wurde
hier die Moglichkeit diskutiert, an-

stelle einer primarstatistischen Voll-
erhebung aller Personen und Haus-
halte eine entsprechende Auswer-
tung der Melderegister vorzuneh-
men. Als problematisch wurden der,
gemessen an einem herkémmlichen
Zensus, unzureichende Datenkranz,
die fur statistische Zwecke evtl. zu
groBen Registerfehler und die Tatsa-
che angesehen, dass die Melderegis-
terbestande und damit die finanz-
wirksame ,,amtliche Einwohnerzahl”
durch die Art der Registerfiihrung
von der jeweiligen Gemeinde beein-
flusst werden kénnen. Andererseits
bestanden erhebliche Zweifel, ob
unter Berlcksichtigung von Kosten-
und Akzeptanzgesichtspunkten in
Deutschland ein Zensus alter Art
noch durchsetzbar ist.

Im Jahre 7992 wurde daher die Ar-
beitsgruppe ,Klnftige Zensen” ge-
bildet, die sich aus Vertretern der
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statistischen Amter des Bundes, der
Lander und der Gemeinden sowie
aus fur Fragen der Melderegister
zustandigen Ressortvertretern zu-
sammensetzte. Sie sollte alternative
Methoden fur einen Zensus untersu-
chen.

Unter Kosten-Nutzen-Aspekten wur-
den in dieser Arbeitsgruppe neben
Moglichkeiten der Weiterentwick-
lung eines herkémmlichen Zensus
auch reine Stichprobenmodelle, eine
rollierende Inventur und registerba-
sierte Zensusmodelle gepruft. Im
Hinblick auf die Feststellung einer
,amtlichen Einwohnerzahl” bestand
allgemeine Ubereinstimmung, dass
eine unverzichtbare Voraussetzung
fur registerbasierte Zensen eine vor-
herige flachendeckende Bereinigung
der Melderegister sei. Da allein fur
eine Registerbereinigung mit fla-
chendeckender Begehung vor Ort je-
doch Kosten in Hohe von knapp 400
Mill. Euro zu veranschlagen waren,
lehnte die Arbeitsgruppe letztlich
die registerbasierten Zensuskonzep-
te ab.

Die Leiter der Statistischen Amter
des Bundes und der Lander sprachen
sich aufgrund des damaligen Kennt-
nisstandes im Jahre 7995 stattdessen
fur eine Kombination aus primarsta-
tistischer Vollerhebung und pri-
marstatistischer Stichprobe aus, also
fur ein Konzept, das sich bereits bei
der Volkszdhlung 1970 bewahrt hat-
te und kostengulinstiger war als das-
jenige der Volkszéhlung 1987.

Das Statistische Amt der Europai-
schen Gemeinschaften (Eurostat) leg-
te im FrUhjahr 1996 den Vorentwurf
einer Zensus-Verordnung mit einem
dem ECE-Entwurf (Economic Com-
mission for Europe) entsprechenden
Erhebungsprogramm vor. Dieser in-
ternational abgestimmte Merkmals-
katalog entsprach auch weitgehend
dem Programm friherer Zensen in
Deutschland.



Die Bundesregierung lehnte im Juli
1996 den Verordnungsentwurf und
die Durchfuhrung einer klassischen
Volkszahlung aus Kosten- und Ak-
zeptanzgrinden ab.

Nach Intervention vor allem von
deutscher Seite legte Eurostat statt
einer Verordnung den Entwurf fir
JLeitlinien fur das gemeinschaftliche
Programm der Volks- und Woh-
nungszahlung im Jahre 2001“" vor.

Im November 1997 billigte die Mehr-
heit des Ausschusses fur das Statisti-
sche Programm der EU die Leitlinien.
Die Leitlinien sahen ftr 2001 die Er-
hebung statistischer Daten ,auf ge-
meinschaftlicher, nationaler, regio-
naler und lokaler Ebene zu den de-
mografischen, wirtschaftlichen und
sozialen Merkmalen der Einzelperso-
nen, der Haushalte und der Familien
sowie den Merkmalen der Wohnun-
gen” vor. Die Daten sollten durch
die nationalen Behdérden erhoben
werden

- .durch Vollerhebungen oder in Er-
mangelung dieser durch représen-
tative

— Stichprobenerhebungen;

—durch die Nutzung von Verwal-
tungsregistern oder anderen Ver-
waltungsquellen;

—durch Kombinationen dieser bei-
den Verfahren.”

Die Leitlinien waren fur die Mit-
gliedstaaten nicht rechtsverbindlich.
Deutschland stimmte gegen die Vor-
lage von Eurostat. In den anderen
europaischen Landern wurde um das
Jahr 2001 entweder ein klassischer
Zensus oder eine Registerauswer-
tung, zum Teil erganzt durch Voller-
hebungen oder Stichproben zur Er-
hebung weiterer Merkmale, durch-
gefuhrt.

In Deutschland gab es stattdessen
erste kontroverse Diskussionen zu
Moglichkeiten der Durchfihrung ei-
nes registergestitzten Zensus, die
ausgehend von einer allgemeinen
Ratlosigkeit der amtlichen Statisti-
ker im Spannungsfeld zwischen Mi-

1) Leitlinien fur die Volks- und Wohnungszah-
lung 2001, verabschiedet durch den Ausschuss
fur das statistische Programm auf der 27. Sit-
zung am 26./27. November 1997 in Luxemburg
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nimierung der Kosten (Bundesmo-
dell) und Minimierung der Informa-
tionsverluste gegeniber einem her-
kémmlichen Zensus (Ldndermodell)
standen.

In Deutschland wurde nach langeren
Vordiskussionen Anfang 1997 die
Arbeitsgruppe ,Gemeinschaftswei-
ter Zensus 2001"” eingerichtet, die
sich aus Vertretern der Bundesres-
sorts und der Statistischen Amter
des Bundes und der Lander zusam-
mensetzte. Die Arbeitsgruppe wur-
de durch die Innenministerkonfe-
renz mit Beschluss vom 21. Novem-
ber 1997 beauftragt, ihre ,Arbeiten
am Bundes- und Landermodell zur
Entwicklung eines Modells fur die
Ersetzung eines herkdmmlichen
Zensus” fortzusetzen sowie , Vertre-
ter aus dem Bereich des Meldewe-
sens und soweit erforderlich andere
Fachleute hinzuzuziehen.” Weiter-
hin sollte sie fur ,die beiden Model-
le eine Kosten-Nutzen-Analyse un-
ter BerUcksichtigung des Informati-
onsbedarfs auch der Lander und Ge-
meinden erstellen.”?

Etwa zeitgleich wurde vom Unter-
ausschuss ,Melde-, Pass- und Perso-
nalausweiswesen” des Arbeitskrei-
ses | der Standigen Konferenz der
Innenminister und -senatoren die
Arbeitsgruppe , Uberprifung der
Qualitat der Melderegister” einge-
setzt. Die Arbeitsgruppe setzte sich
zusammen aus Vertretern der In-
nenressorts, die fur die Melderegis-
ter zustandig waren, und Vertretern
der Statistischen Amter des Bundes
und der Lander. Die Arbeitsgruppe
erarbeitete MaBnahmenvorschlage
zur Ertichtigung der Melderegister,
die ihren Niederschlag in entspre-
chenden Runderlassen der Innenres-
sorts3) und in einer beabsichtigten
Anderung des Melderechtsrahmen-
gesetzes? fanden. In den Runderlas-
sen wurden die Kommunen aufge-
fordert, durch Fortschreibung im

2) Beschlussniederschrift Uber die 150. Sitzung
der Standigen Konferenz der Innenminister
und -senatoren der Lander am 21. November
1997 in Schwerin. — 3) Vgl. Eppmann, Helmut;
Koster, Gabriele; Rost, Reinhard: Zensus 2001 -
Stand der Methodendiskussion in: Statistische
Rundschau Nordrhein-Westfalen 8/1998, Hrsg.:
Landesamt fur Datenverarbeitung und Statistik
Nordrhein-Westfalen, S. 394 f. — 4) Gemeinsa-
mes Ministerialblatt, Nr. 17/1998, Hrsg.: Bundes-
ministerium des Innern, Bonn 1998, S. 338 ff.

Zusammenhang mit Wahlen, Zustel-
lungen von Lohnsteuerkarten, Aus-
stellungen von Personalausweisen
und Passen, Wehrerfassung u. a.
ihre Melderegister konsequent zu
ertichtigen. Auch sollte das Ruck-
meldeverfahren durch Nachfragen
der Wegzugsgemeinden bei der
vom Einwohner angegebenen Zu-
zugsmeldebehdrde verbessert wer-
den. An die Empfanger regelmaBi-
ger Datentbermittlungen wurde
appelliert, die Meldebehoérde Uber
Falle unterschiedlicher Datenlage zu
informieren. Kurz, es sollten alle
Moéglichkeiten zur Verbesserung der
Registerqualitdt in den Gemeinden
genutzt werden. Ziel war es, eine
Registerqualitat in allen Gemeinden
zu erreichen, die die Nutzung der
Melderegister und die Ubernahme
der sich daraus ergebenden Einwoh-
nerzahlen ohne weitere Prtifung er-
moglicht. Eine Abschatzung der
Wirksamkeit dieser MaBnahmen
war zu dieser Zeit nicht machbar;
erst der spatere Zensustest ermdg-
lichte Aussagen zur Qualitdt der
Melderegister nach Durchfiihrung
der ErtuchtigungsmaBnahmen (vgl.
Abschnitt 2).

Die Arbeitsgruppe ,Gemeinschafts-
weiter Zensus 2001"“ kam mit ihrem
Bericht vom 28. August 7998 dem
Auftrag der IMK nach.

Die Leiter der Statistischen Amter
des Bundes und der Lander erklarten
dazu am selben Tag: ,Die amtliche
Statistik stellt sich mit diesem Bericht
den Herausforderungen und Risiken,
die mit einem Paradigmenwechsel
von der primarstatistischen Totaler-
hebung zu einem registergestitzten
System, vor allem unter dem Aspekt
der Datenqualitat, verbunden sind.
Ein solcher Wechsel wird gegenwar-
tig insbesondere hinsichtlich des Da-
tenertrages noch nicht die Ergebnis-
se vergleichbar einem herkémmli-
chen, primarstatistischen Zensus lie-
fern kénnen.”

Diese sehr vorsichtige Bewertung der
Moglichkeiten eines registergestltz-
ten Zensus in Deutschland erscheint
gerechtfertigt, denn mit einem sol-
chen Verfahren wird in Deutschland
statistisches Neuland betreten. Es la-
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gen zu diesem Zeitpunkt keinerlei
Erfahrungen dartber vor, wie sich
zensusahnliche Ergebnisse ohne vor-
handene Statistikregister und ohne
einheitliche Identifikatoren (Perso-
nenkennzeichen o. A.) aus den vor-
handenen Verwaltungsregistern ge-
nerieren lieBen. AuBerdem lagen
keine Informationen Uber die Quali-
tat dieser Verwaltungsregister vor.
Man wusste lediglich, dass die Regis-
ter nur einen Teil der Ublicherweise
in einem Zensus ermittelten Daten
enthielten.

Die Innenminister und -senatoren
begriuBten gleichwohl auf ihrer Sit-
zung am 19./20. November 1998 den
Methodenwechsel von einer pri-
marstatistischen Erhebung zu einer
hauptsachlich registergestitzten Da-
tengewinnung.>

Vor einem solchen Methodenwech-
sel waren eingehende vorbereitende
Verfahrenstests und eine Prufung
der Qualitat der relevanten Register
sowie der Validitat der aus den ver-
schiedenen Quellen gewonnenen
Daten erforderlich. Die Tests wurden
durch das Zensusvorbereitungsge-
setz vom 27. Juli 2001 (BGBL. | S.
1882) angeordnet. Stichtag der Erhe-

5) Beschlussniederschrift Gber die 153. Sitzung
der Standigen Konferenz der Innenminister
und -senatoren der Lander am 19./20. Novem-
ber 1998 in Bonn

bungen im Rahmen dieses Zensus-
tests war der 5. Dezember 2001.

Grundlage dieses Zensustests war ein
Modell, dass die VerknUpfung von
Einzeldaten aus bestehenden Regis-
tern mit Einzeldaten aus ergédnzenden
Erhebungen fur Teilbereiche (postali-
sche Gebaude- und Wohnungszah-
lung sowie postalische Erganzungs-
stichprobe im Erwerbsbereich) vorsah.

Geplant war, die demografischen
Kernmerkmale Alter, Geschlecht, Fami-
lienstand, Staatsangehdrigkeiten, allei-
nige Wohnung bzw. Haupt- und Ne-
benwohnung, Geburtsort bzw. -land
und evtl. weitere Merkmale wie Religi-
onszugehdrigkeit aus den Melderegis-
tern der Kommunen zu Gbernehmen.

Durch eine postalische Befragung
der rund 14 Millionen Gebéaudeei-
gentimer bzw. Hausverwaltungen
war eine Bestandsaufnahme der Ge-
baude und Wohnungen vorgesehen,
und zwar hinsichtlich der Merkmale
Baujahr, Datum des Einzugs bzw. Be-
ginn des Mietvertrages, Eigentums-
verhaltnisse des Gebaudes und der
Wohnungen sowie GroBe, Ausstat-
tung, Raumzahl, Heizungsart und
Heizenergie, Nutzung und Miete der
Wohnungen.

Die Informationen aus der Gebaude-
und Wohnungszdhlung (GWZ) soll-

ten mit den demografischen Merk-
malen aus den Melderegistern zu
Einzeldatensdatzen mit Personen-,
Haushalts-, Gebaude- und Woh-
nungsdaten zusammengefihrt wer-
den. Die Zusammenfuhrung auf Ge-
baudeebene ware Uber StraBen-
schltssel und Hausnummer, die auf
Wohnungsebene Uber Einzugsda-
ten/Datum des Mietvertrages und
Meldedatum und soweit erforder-
lich Gber den Namen des Hauptmie-
ters und weitere Informationen aus
der Gebaude- und Wohnungszah-
lung sowie aus den Melderegistern
moglich. Diese Zusammenfihrung
war ein Kernstick des Landermo-
dells.

—Im Rahmen der Zusammenfuhrung
sollten unter Verwendung der In-
formationen aus dem Melderegis-
ter und der Angaben aus der GWZ
die Wohnhaushalte generiert und
auch Informationen zur Woh-
nungsbelegung gewonnen wer-
den.

— Des Weiteren sollten durch die Zu-
sammenfihrung von Melderegis-
ter-, Haushalts-, Geb&ude- und
Wohnungsangaben Unplausibilita-
ten festgestellt werden, z.B. be-
wohnte Wohnungen, fur die keine
Personen gemeldet sind, oder ge-
meldete Personen, fur die keine
Wohnung vorliegt. Durch telefoni-

1998 - Erstes Modell eines registergestiitzten Zensus

Melderegister

Gebé&ude- und
Wohnungszahlung (BA)

Dateien der Bundes-
agentur fur Arbeit

10 %-Ergénzungs-
stichprobe im
Erwerbsbereich

Datei anderer Behorde
oder Gebietskorper-
schaft

Haushalte-
generierung

Zusammenfiihrung

v

Loschen der
Hilfsmerkmale

v

Zensusdatensatz

Datei anderer Behorde
oder Gebietskorper-
schaft

Datei anderer Behorde
oder Gebietskorper-
schaft
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sche bzw. schriftliche Befragung
oder Klarung vor Ort wére dann
der Datenbestand um ,Karteilei-
chen” und Untererfassungen zu
korrigieren.

Eine Erweiterung der aus den Melde-
registern gewonnenen personenbe-
zogenen Informationen um erwerbs-
statistische Merkmale war mit den
Dateien der Bundesagentur fur Ar-
beit (BA) geplant. Diese Mdglichkeit
bestinde fur die sozialversicherungs-
pflichtig Beschaftigten sowie die
Teilnehmer/-innen an Fortbildungs-
und UmschulungsmaBnahmen (rd.
86 % der Erwerbstatigen) und fir
Arbeitslose.

Aus den Dateien der Berichtsstellen
anderer Behorden und Gebietskor-
perschaften (BBG) sollten Informati-
onen Uber die Erwerbstatigkeit von
Personen, die nicht sozialversiche-
rungspflichtig sind, wie z. B. Beamte
und Richter, gewonnen werden.

Aus dem Bestand der Personen im
erwerbsfahigen Alter ohne erwerbs-
statistische Angaben, in dem z.B.
die Selbststandigen und die mithel-
fenden Familienangehérigen ent-
halten sind, sollte ergdnzend eine
10 %ige Stichprobe gezogen und
fur die so ausgewahlten Personen
eine postalische Erhebung durchge-
fuhrt werden, deren Auswertung
eine weitgehende SchlieBung der
erwerbsstatistischen Licke ermdgli-
chen wirde.

AnschlieBend sollten zunachst die
Dateien der BA und der BBG zusam-
mengefihrt und um mehrfach vor-
kommende Personensatze korrigiert
werden. Dieser Datenbestand wiur-
de mit den Einzeldaten aus der
Haushaltegenerierung Uber Adres-
se, Geburtsdatum und evtl. Namen
zusammengefuhrt werden. Auf die-
se Weise waren kombinierte demo-
grafische, wohnungs- und erwerbs-
statistische Auswertungen moglich
werden. Nach dieser Zusammenfih-
rung wirden dann Personensatze
mit und ohne erwerbsstatistische
Angaben vorliegen. Die Zusammen-
fuhrung sollte auch eine korrekte
Zuordnung der sozialversicherungs-
pflichtig Beschaftigten auf Gemein-
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deebene und unterhalb der Ge-
meindeebene ermdglichen. Die
durch die Stichprobe gewonnenen
Daten kénnten durch die Einzelda-
tensatze, die sich aus den beschrie-
benen Zusammenfuhrungen erge-
ben hatten, erganzt werden.

Die Dateien aller Bearbeitungsstufen
wurden in dieser Form nur in den
statistischen Landesamtern vorlie-
gen. Hier wirden nach Durchfih-
rung der Zusammenfihrungen alle
Hilfsmerkmale wie Namen und An-
schriften gel6scht, so dass die Einzel-
datensatze lediglich noch die fur sta-
tistische Auswertungen vorgesehe-
nen, kleinrdumigen Gliederungs-
merkmale (Gemeinde, Gemeindeteil,
StraBenschltssel, Block und Blocksei-
te) enthalten wuirden.

Nach der Zusammenfihrung der Da-
tensatze und der Léschung der Hilfs-
merkmale sollten anonymisierte Ein-
zeldatensatze mit Personen-, Haus-
halts-, Wohnungs-, Gebaude- und Er-
werbstatigkeitsdaten wie nach ei-
nem herkédmmlichen Zensus vorlie-
gen. AnschlieBend waére eine Auf-
splittung dieser Zensusdaten in ei-
nen 10 %- und einen 100 %-Teil er-
folgt, die im Ergebnis der Volkszah-
lung 1970 entsprechen wuirden. Ne-
ben den Daten der primarsta-
tistischen 10 %-Erganzungsstichpro-
be ware auch eine 10 %-Stichprobe
aus den Registerdaten Bestandteil
des 10 %-Teils. Auf der Grundlage
dieser Zensusdaten waren kombi-
nierte Auswertungen aller Erhe-
bungsbereiche und -merkmale még-
lich.

Zu diesem Zeitpunkt gab es auch
bereits erste Uberlegungen zum
Aufbau eines Gebaude- und Woh-
nungsregisters. Um den Einstieg
Deutschlands in die Registerstatistik
zu vollziehen, sollten eventuell aus
den Zensusergebnissen Gebaude-
und Wohnungsregister aufgebaut
und auf Gebdudeebene fortge-
schrieben werden. Fur die Fort-
schreibung ware daher neben den
Fortschreibungsmerkmalen - wie
Baujahr des Gebaudes, Zahl, GréBe
und Raume der Wohnungen - die
Gebaudeanschrift Bestandteil des
Registers gewesen.

2 Der Zensustest 2001

Dieses Modell war Grundlage des
Zensustests 2001. Der Test wurde je-
doch beschrénkt auf einige Kernele-
mente, d. h. es wurden die Meldere-
gister, die Dateien der BA und die
postalische Gebaude- und Woh-
nungszahlung einbezogen. Auf wei-
tere Dateien wie die der Behorden
und Gebietskorperschaften, die An-
gaben zur Personalstandstatistik lie-
ferten und damit auch erwerbssta-
tistische Angaben Uber Beamte,
Richter etc., wurde im Test verzich-
tet. Erganzt wurde der Test um
die im Bundesmodell vorgesehene
so genannte Mehrfachfallprifung
(Dublettenprifung), die feststellen
sollte, ob ein Einwohner in mehr als
einer Gemeinde mit Hauptwohnung
gemeldet war. Fur die Evaluierung
der Ergebnisse wurde fur die Adres-
sen — fur die die Melderegister und
die Dateien der BA ausgewertet
wurden und fur die die postalische
Gebdude- und Wohnungszahlung
durchgefihrt wurde - eine pri-
marstatistische  Kontrollstichprobe
durchgefihrt, d. h. in diesen Gebau-
den erfolgte eine Befragung der
Haushalte zu den demografischen
und erwerbsstatistischen Merkma-
len der Register und den wohnungs-
statistischen Merkmalen der GWZ.

Genau genommen wurden fur den
Zensustest drei Stichproben gezo-
gen.

Fur den Registertest, d. h. die Uber-
prifung der Melderegister auf Uber-
und Untererfassungen, wurden bun-
desweit 38000 Adressen ausge-
wahlt. Die Auswahl erfolgte zweistu-
fig. Auf der ersten Stufe wurden, ge-
schichtet nach GréBenklassen, 555
Gemeinden ausgewadhlt. Die Aus-
wahl innerhalb der GréBenklasse er-
folgte gréBenproportional, d. h. mit
zunehmender GroBe stieg die Aus-
wahlwahrscheinlichkeit einer Ge-
meinde. Auf der zweiten Stufe wur-
de fur jede Gemeinde auf der Basis
der Melderegister eine bestimmte
Anzahl von Adressen ausgewahlt,
und zwar je nach GemeindegroBen-
klasse 40, 80 oder 160. Fur 20 im Ver-
gleich zur Einwohnerzahl des jeweili-
gen Landes groB3e Stadte wurde der
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Ergebnisse des Zensustests =

Kontrollstichprobe

Stichprobenumfang individuell be-
rechnet und ging bis zu 320 Adres-
sen fur Berlin und Hamburg. Die
Auswahl der Adressen erfolgte pro-
portional zur Zahl der gemeldeten
Personen, d. h. Adressen, zu denen
mehr Personen gemeldet waren,
hatten gréBere Chancen in die Aus-
wahl zu gelangen. Diese bewusst
stark disproportionale Auswahl, bei
der groBere Gebaude, fur die man
héhere Registerfehler vermutete,
Uberproportional vertreten waren,
wurde spater durch entsprechende
Hochrechnungen ausgeglichen.

Fir den Verfahrenstest wurde aus
der o. g. Stichprobe eine Unterstich-
probe von 16 000 Adressen gezogen.
Beim Verfahrenstest sollten die fur
den registergestltzten Zensus vorge-
sehenen neuen statistischen Verfah-
ren gepruft werden, also die Zusam-
menfuhrung der Daten aus verschie-
denen Quellen, die postalische Ge-
bdude- und Wohnungszahlung und
die Haushaltegenerierung sowie die
Méglichkeiten zur Feststellung und
Korrektur von Registerfehlern.

Fur die so genannte Mehrfachfall-
prufung lieferten alle Gemeinden in
Deutschland die Datensatze der Per-
sonen, die an bestimmten Tagen ge-
boren wurden (1.Januar, 15. Mai
und 1. September) oder deren Ge-
burtsdatum im Register unvollstan-
dig war. Die Mehrfachfallprtifung
sollte die Personen feststellen, die in
mehr als einer Gemeinde mit Haupt-

wohnung gemeldet waren. Durch
Befragung der Personen wurden die-
se Falle bereinigt.

Die Ergebnisse des Zensustests zeig-
ten, dass die Melderegister noch kei-
ne hinreichende Qualitat aufweisen,
insbesondere zeigten die Registerun-
genauigkeiten (Karteileichen und
Fehlbestiande) eine erhebliche Streu-
ung zwischen den einzelnen Ge-
meinden, aber auch zwischen den
Bundeslandern. Die Melderegister
wiesen im Mittel eine Karteileichen-
rate von 4,1 % und eine Fehlbe-
standsrate von 1,7 % aus. Damit war
auch klar, dass die von den Kommu-
nen geforderten ErtlichtigungsmaB-
nahmen (vgl. Abschnitt 1) nicht zu
einer hinreichenden und fur alle Ge-
meinden vergleichbaren Registerge-
nauigkeit gefuhrt hatten. Die Kartei-
leichenraten streuten zwischen den
Bundeslandern zwischen 2,6 % und
8,1 %, die Fehlbestandsraten zwi-
schen 1,0 % und 3,0 %. Die Gemein-
den mit weniger als 10 000 Einwoh-
nern wiesen im Mittel eine Karteilei-
chenrate von 2,8 % und eine Fehlbe-
standsrate von 1,3 %, die Gemein-
den mit Gber 800000 Einwohnern
eine Karteileichenrate von 7,6 %
und eine Fehlbestandsrate von 3,0 %
auf.

Die Aufdeckung temporarer Regis-
terfehler durch einen Abgleich mit
einer erneuten Lieferung von Regis-
terauszligen vier Monate spater
konnte die Karteileichenraten im
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Mittel von 4,1 % auf 2,9 % und
durch die anschlieBende Mehrfach-
fallprifung auf 2,3 % reduzieren.
Zwischen den Bundeslandern streu-
ten die Raten aber immer noch zwi-
schen 0,9 % und 6,3 %. Berulcksich-
tigt man auch noch die Korrekturen
im Rahmen der Haushaltegenerie-
rung, so verbleibt im Mittel eine
Karteileichenrate von 1,8 %, die je-
doch zwischen den Gemeindegro-
Benklassen immer noch erheblich
streut (0,7 % im Durchschnitt der
Gemeinden unter 10000 Einwoh-
ner, 3,4 % bei den Gemeinden mit
800 000 und mehr Einwohnern). Die
Streuung zwischen einzelnen Ge-
meinden durfte noch erheblich ho-
her ausfallen. Durch die eingesetz-
ten Verfahren konnte die Karteilei-
chenrate im Mittel, wenn auch nicht
in ihrer Streuung, deutlich reduziert
werden. Da die Fehlbestandsraten
von vornherein unter Berulcksichti-
gung der Korrektur durch die zwei-
te Melderegisterbereinigung be-
rechnet wurden und die Ubrigen Be-
reinigungsmaBnahmen diese nur
unwesentlich beeinflussten, blieb
die Fehlbestandsrate weitgehend
unverandert. Im Durchschnitt aller
Gemeinden gleichen sich damit
Fehlbestands- und Karteileichenra-
ten nach Durchfuhrung aller Kor-
rekturverfahren in etwa aus. Aller-
dings verbleibt fur die Gemeinden
mit 800 000 und mehr Einwohnern
ein deutlicher KarteileichenUber-
hang und fur die Gemeinden unter
10 000 Einwohnern ein Fehlbe-



standstberhang. Der Zensustest er-
gab demnach, dass mit den geteste-
ten Verfahren noch keine hinrei-
chende, in allen Gemeinden ver-
gleichbare Ergebnisqualitat erreicht
werden kann.

Im Zensustest wurden auch die
Durchfihrung und die Qualitat ei-
ner postalischen Eigentimerbefra-
gung zu Geb&ude- und Wohnungs-
angaben geprift. Voraussetzung
far eine erfolgreiche Durchfiuhrung
war die Erstellung eines aktuellen
und vollstdndigen Gebaude- und Ei-
gentlimerverzeichnisses. Es wurde
untersucht, ob die Erhebung der
wohnungsstatistischen ~ Merkmale
bei den Eigentimern zu Ergebnis-
sen fuhrt, die mit einer primarsta-
tistischen Befragung der Haushalte
durch  Interviewer vergleichbar
sind.

Die postalische GWZ bei den Eigenti-
mern kann nach den Testerfahrun-
gen als akzeptiertes, geeignetes und
effizientes Erhebungsverfahren an-
gesehen werden. Die Erhebungs-
merkmale fur die Gebdude und Woh-
nungen sowie die fur die Haushalte-
generierung notwendigen Hilfsmerk-
male kdnnen mit hinreichender Qua-
litdt erhoben werden.

Die Zusammenfihrung von GWZ
und Melderegister Uber StraBe und
Hausnummer konnte grundsatzlich
erfolgreich getestet werden. Dies
gilt auch fur die Generierung von
Wohnhaushalten, fur die zuséatzlich
die Namen der Wohnungsinhaber
einbezogen wurden. Durch die Ein-
beziehung der Angaben zu den
Wohnungen konnten deutlich besse-
re Ergebnisse erzielt werden als bei
den bisherigen Generierungsverfah-
ren. Verbliebene Ungenauigkeiten
bei der Generierung von Wohnhaus-
halten, wie die Uberschitzung gro-
Ber Haushalte, resultierten im We-
sentlichen aus den Fehlern (Karteilei-
chen) der Melderegister.

GegenlUber dem vollstandigen Mo-
dellentwurf eines registergestutzten
Zensus wurden im Zensustest zwar
wesentliche, aber nicht alle Daten-
quellen und Verfahren Uuberpruft.
Nicht getestet wurden die Dateien
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der sonstigen Behdérden und Ge-
bietskérperschaften, die z. B. Daten
fur die Personalstandstatistik lie-
fern. Durch diese Quellen wirden
auch erwerbsstatistische Daten fur
Beamte, Richter etc. einbezogen
werden kénnen. Zur Qualitdt und
zur Eignung dieser Datenquellen
und ihrem Merkmalsspektrum koén-
nen daher noch keine Aussagen ge-
macht werden. Dies gilt ebenso fur
die Moglichkeiten einer Zusammen-
fuhrung dieser Daten mit den Mel-
deregisterdaten. Gleichwohl sind
diese Daten fur den erwerbsstatisti-
schen Teil eines registergestutzten
Zensus unverzichtbar und werden
bei einem Zensus 2011 heranzuzie-
hen und mit den Ubrigen Daten zu-
sammenzufihren sein.

Um die erwerbsstatistischen Dateien
und ihre Zusammenfihrung mit den
Melderegisterdaten zu erproben,
wurden im Test die Datei der sozial-
versicherungspflichtig  Beschaftig-
ten, die Arbeitslosendatei sowie die
Datei far Teilnehmer an MaBnah-
men zur beruflichen Weiterbildung
genutzt. Anhand der ausgewahlten
Adressen aus diesen Dateien wurde
auch untersucht, wie sich die Um-
stellung von einer primarstatisti-
schen Erhebung auf eine Register-
auswertung ausgewirkt hat. Die Zu-
sammenfihrung mit den Meldere-
gistern hat dabei insoweit funktio-
niert, dass 90 % der Einzeldatensat-
ze zusammengefuhrt werden konn-
ten. Ursache fur die 10 % nicht zu-
sammengefuhrter Datensatze ist die
hohere Aktualitat der Melderegister
im Vergleich zu den Daten der Bun-
desagentur fur Arbeit. Bei einer fla-
chendeckenden Zusammenfihrung
soll die jeweils aktuelle Anschrift
der nicht zusammengefuhrten Per-
sonen aus dem Gesamtdatenbe-
stand festgestellt werden. Es wird
zwar davon ausgegangen, dass auf
diese Weise eine vollstandige Zu-
sammenfihrung maoglich ist, aber
letztlich wird erst die flachende-
ckende Durchfiihrung eines Zensus
Aussagen Uber Erfolg und Aufwand
liefern kdnnen. Bei einzelnen Merk-
malen (Wirtschaftszweig, Stellung
im Beruf, Ausbildung, Arbeitslosig-
keit) wurden noch erhebliche Unter-
schiede zwischen den Ergebnissen

der Testbefragung der Haushalte
und den Auswertungen aus den BA-
Dateien festgestellt. Hier sind noch
umfangreiche Untersuchungen und
Arbeiten zur Verbesserung der Qua-
litat, vor allem der Aktualitat, und
der Angaben zu einzelnen Merkma-
len in den BA-Dateien erforderlich.

Nicht getestet wurde auch die Erhe-
bung in Sondergebduden wie An-
stalten und Wohnheimen. Es ist zur-
zeit davon auszugehen, dass hier
auf konventionelle Methoden, d. h.
Primarerhebungen, wie sie z. B. bei
den letzten Volkszahlungen ange-
wendet wurden, zurlckgegriffen
wird. Eine intensive Auseinanderset-
zung mit diesen Fragen ist noch
nicht erfolgt.

Fazit des Zensustests: Die Verfahren
der ZusammenfUhrung und der
Haushaltegenerierung funktionieren
im Grundsatz, Weiterentwicklungen
und Verbesserungen sind noch erfor-
derlich. Die Melderegister weisen
keine Qualitat auf, die eine Feststel-
lung der amtlichen Einwohnerzahlen
auch unter Berucksichtigung der ge-
testeten Korrekturverfahren (Ab-
gleich zweier Melderegisterabziige
zur Korrektur temporarer Register-
fehler, Mehrfachfallprufung, Haus-
haltegenerierung) ermoglichen wur-
de. Daruber hinaus wuirden auch
nach einem derartigen registerge-
stitzten Zensus fur eine Reihe von
Merkmalen wie Bildung, Pendler-
wanderung, Selbststandige keine In-
formationen vorliegen.

3 Das deutsche Modell
eines registergestiitzten
Zensus?

Das bisherige Modell wurde daher
erganzt um eine primarstatistische
Stichprobe, die zwei Funktionen ha-
ben soll: Zum einen sollen mit dieser
Stichprobe die Fehlerraten (Karteilei-
chenraten und Fehlbestandsraten)
der Melderegister der einzelnen Ge-
meinden ermittelt werden. Die so er-
mittelten Fehlerraten sollen zur Kor-
rektur der aus den Melderegisterda-
ten ermittelten Einwohnerzahlen
verwendet werden. Zum anderen
soll diese Stichprobe genutzt wer-
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den, weitere Merkmale, die in den
Registern nicht vorhanden sind, zu
erheben.®

Das aktuelle Modell eines registerge-
stitzten Zensus wird in der folgen-
den Abbildung dargestellt.

men etc. (vermutlich durch Primar-
erhebung), insbesondere aber die
primarstatistische  Stichprobe zur
Feststellung der Fehlerraten in den
Melderegistern und zur Erhebung
weiterer Merkmale.

Diskutiert wurden insbesondere fol-

gende Varianten eines registerge-

stutzten Zensus:

— Stichproben zur Korrektur der Mel-
deregister in allen Gemeinden

— Stichproben zur Korrektur der Mel-
deregister nur in Gemeinden mit
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Wie im Basismodell sollen die Mel-
deregister zur Ermittlung der demo-
grafischen Merkmale, eine postali-
sche Gebaude- und Wohnungszéh-
lung far die wohnungsstatistischen
Merkmale, die Dateien der Bundes-
agentur fur Arbeit und anderer Be-
hérden und Gebietskérperschaften
far die erwerbsstatistischen Merk-
male herangezogen werden. Die Zu-
sammenfihrungen der Verwal-
tungsdaten, eine Mehrfachfallpra-
fung sowie die Haushaltegenerie-
rung bleiben weiterhin Bestandteil
des Modells. Offen ist dabei, ob die
Mehrfachfallprifung nach Einfuh-
rung einer bundeseinheitlichen
Steuernummer, die ja ebenfalls eine
Zusammenfihrung aller in den Mel-
deregistern gemeldeten Personen
beim Bundesamt fur Finanzen vor-
sieht, entfallen kann. Zusatzlich aus-
gewiesen ist hier die Sonder-
erhebung in Anstalten, Wohnhei-

6) Vgl. Schafer, Josef: Erganzende Verfahren
fur einen kunftigen registergestitzten Zensus
in: Statistische Analysen und Studien Nordrhein-
Westfalen 2004, Band 17, S. 24 ff., Hrsg. LDS
NRW, Dusseldorf.

Die Zusammenfiuhrungen sind ent-
sprechend dem Basismodell weiter-
hin vorgesehen, d. h. die Daten sol-
len aus allen Quellen zu einem Zen-
susdatensatz zusammengefuhrt wer-
den, der nach der Léschung der
Hilfsmerkmale weitgehend die Aus-
wertungen ermdéglicht, wie sie auch
aus dem Datensatz einer herkdmmli-
chen Volkszahlung méglich sind.

Es konnen jedoch nur fur die Daten
aus den Registern und der Gebau-
de- und Wohnungszahlung klein-
rdumige Ergebnisse, auch unterhalb
der Gemeindeebene, erstellt wer-
den.

Die aus der Stichprobe gewonnenen
Daten konnen bestenfalls auf Ge-
meinde-, bei einzelnen Varianten
far kleinere Gemeinden nur auf
Kreisebene ausgewertet werden.
Moglichkeiten, fur GroBstadte auch
Ergebnisse unterhalb der Gemein-
deebene zu ermitteln, sind noch zu
prufen.
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10 000 Einwohnern und mehr

— Stichproben zur Erhebung weiterer
Merkmale in allen Gemeinden

— Stichproben zur Erhebung weiterer
Merkmale in allen Kreisen und Ge-
meinden mit 10 000 Einwohnern
und mehr

Die sich daraus ergebenden Varian-
ten eines registergestitzten Zensus
sind in der nachfolgenden Uber-
sicht 1 dargestellt. Die Varianten
unterscheiden sich vor allem in der
Frage, ob die Durchfihrung der
Stichprobe und damit auch eine
Korrektur der aus den Melderegis-
tern abgeleiteten Einwohnerzahlen
auch fur kleinere Gemeinden erfol-
gen soll. Zu berucksichtigen ist bei
einer derartigen Entscheidung, dass
kleinere Gemeinden deutlich gerin-
gere Registerungenauigkeiten auf-
weisen als groBere. Damit stellt sich
die Frage, ob die durch die Stich-
probe in den kleineren Gemeinden
erreichten  Genauigkeitsverbesse-
rungen die dadurch verursachten
Kosten rechtfertigen wurden. Fur
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1. Varianten eines registergestiitzten Zensus
. ) . . Stichprobe Kosten
Variante Verzerrung im Mittel Streuung der Registerfehler — -
bei Mill. Personen Mill. EUR

Variante 1 keine gering 10,1 368
e Korrektur in allen Gemeinden
® Keine weiteren Merkmale
Variante 2 keine gering 11,8 386
e Korrektur in allen Gemeinden
* Weitere Merkmale in Gemeinden

mit Gber 10 000 Einwohnern
Variante 3 keine gering 20,4 464
e Korrektur in allen Gemeinden
o Weitere Merkmale in allen Gemeinden
Variante 4 Unterschatzung bei Gemeinden bei Gemeinden bis 10 000 Einw.
o Korrektur in Gemeinden mit unter 10 000 Einwohnern mittel 56 315

mit Gber 10 000 Einwohnern bei Gemeinden ab 10 000 Einw. !
® Keine weiteren Merkmale gering
Variante 5 Unterschatzung bei Gemeinden bei Gemeinden bis 10 000 Einw.
o Korrektur in Gemeinden mit unter 10 000 Einwohnern mittel

mit Gber 10 000 Einwohnern bei‘ Gemeinden ab 10 000 Einw. 76 336
* Weitere Merkmale in Gemeinden gering '

mit Gber 10 000 Einwohnern

und auf Kreisebene

die kleinsten Gemeinden waren des
Weiteren Stichprobenumfénge er-
forderlich, die einer Vollerhebung
nahe kamen. Andererseits zeigte
der Registertest zwar relativ gerin-
ge Registerfehler in den kleineren
Gemeinden, allerdings im Saldo mit
einem Fehlbestandsiiberhang, so
dass es in der Tendenz zu einer,
wenn auch geringflagigen, Unterer-
fassung fur die kleineren Gemein-
den kommen kénnte. Auch kdnnte
die Streuung der aus den Registern
resultierenden Fehler zwischen den
kleinen, nicht durch eine Stichpro-
be korrigierten Gemeinden hoéher
bleiben als bei den Gemeinden, fur
die eine Korrekturstichprobe erho-
ben wird.

Die zweite Frage ist letztlich, ob die
Tatsache, dass ohnehin Stichpro-
benerhebungen in den Gemeinden
durchgefuhrt werden sollen, nicht
dazu genutzt werden sollte, auch
weitere Merkmale zu erheben, was
insgesamt nur zu geringfugig erhéh-
ten Kosten fUhren warde.

Alle Ergebnisse kénnte mit hinrei-
chender Genauigkeit letztlich nur
eine erneute Volkszahlung ,alter
Art” liefern, die aber aus Kosten- und
Akzeptanzgriinden nicht durchsetz-
bar war und ist. Eine Entscheidung
fur eine der Varianten eines register-
gestUtzten Zensus wird unter Kosten-
Nutzen-Aspekten letztlich ein Kom-
promiss sein. Das fuhrt zu der Frage,
welche Anforderungen an einen re-
gistergestitzten Zensus gestellt wer-
den.

Dem registergestitzten Zensus sol-
len vor allem allgemein akzeptierte
Verfahren zugrunde liegen, die die
Ergebnisse eines herkdmmlichen
Zensus moglichst vollstandig mit hin-
reichender und vergleichbarer Ge-
nauigkeit fuar alle Gemeinden zu
moglichst geringen Kosten liefern,
d. h. der Zensus soll
¢ gerichtsfeste amtliche Einwohner-
zahlen mit vergleichbarer Qualitat
fur alle Gemeinden bereitstellen,
¢ alle Angaben eines herkdémmlichen
Zensus auch in kleinraumiger Glie-
derung erheben,

e deutlich geringere Kosten als ein
herkdbmmlicher Zensus verursachen,

e einen moglichst geringen Anteil
an primarstatistischen Erhebungen
aufweisen und

e Verfahren einsetzen, die ebenso
wie ihre Ergebnisse allgemein, d. h.
von Bund, Lidndern, Gemeinden,
BlUrgern, Wissenschaft und amtli-
cher Statistik, akzeptiert werden.

Die unterschiedlichen Kosten einiger
Varianten wurden oben bereits dar-
gestellt. Es werden daher in den
nachfolgenden Ubersichten die Er-
gebnisse, die auf der Basis der Vari-
anten bereitgestellt werden kénnen,
und damit der Nutzen aufgezeigt.

In der zweiten Ubersicht ist die Er-
gebnisbereitstellung, wie sie durch
eine herkdbmmliche Volkszahlung er-
folgen kann, dargestellt — quasi als
BezugsgroBe fur die registergestltz-
ten Varianten.

Die dritte Ubersicht zeigt die Ergeb-
nisse eines rein registergestitzten
Zensus und macht deutlich, dass die

2. Ergebnisse einer herkémmlichen Volkszahlung

Lan ) meinden mit tber meinden mit unter . .
Merkmal Regieruangds/bezirk Kreis 25000 Eimwohnorn | 16000 Einwohnarn | Gemeindeteil
Demografische Daten und Haushaltsdaten X X X X X
Gebaude und Wohnungen X X X X X
Sozialversicherungspflichtig Beschéftigte,
Beamte, Richter, Arbeitslose X X X X X
Selbststandige, sonstige Erwerbspersonen,
Berufe, Bildungsstand, Pendlerstruktur etc. X X X X X

10

Statistische Analysen und Studien NRW, Band 27



3. Ergebnisse eines ausschlieBlich registergestiitzten Zensus

Land/ ’ Gemeinden mit tiber | Gemeinden mit unter . .
Merkmal Regierungsbezirk Kreis 10 000 Einwohnern | 10 000 Einwohnern Gemeindeteil
Demografische Daten und Haushaltsdaten (x) (x) (x) (x) (x)
Gebaude und Wohnungen X X X X X
Sozialversicherungspflichtig Beschéftigte,
Beamte, Richter, Arbeitslose (x) (x) (x) (x) (x)
Selbststéndige, sonstige Erwerbspersonen,
Berufe, Bildungsstand, Pendlerstruktur etc. - - - - -
4. Ergebnisse eines registergestiitzten Zensus mit Stichproben in allen Gemeinden
Merkmal Land/ Kreis Gemeinden mit tber | Gemeinden mit unter Gemeindeteil
Regierungsbezirk 10 000 Einwohnern | 10 000 Einwohnern
Demografische Daten und Haushaltsdaten X X X X (x)
Gebaude und Wohnungen X X X X X
Sozialversicherungspflichtig Beschéftigte,
Beamte, Richter, Arbeitslose X X X X (x)
Selbststéndige, sonstige Erwerbspersonen,
Berufe, Bildungsstand, Pendlerstruktur etc. X X X X -

demografischen Daten und Haus-
haltsdaten zwar auch kleinrdumig
ermittelt werden kénnen, sie jedoch
nicht abschatzbare Verzerrungen
durch betrachtliche und in den Lan-
dern und Gemeinden unterschiedli-
che Registerfehler aufweisen kon-
nen. Insbesondere kénnen die Regis-
terfehler Einfluss nehmen auf die
den kommunalen Finanzausgleich/
Landerfinanzausgleich  bestimmen-
den amtlichen Einwohnerzahlen. Die
primarstatistisch ermittelten Gebé&u-
de- und Wohnungsdaten liegen da-
gegen wie bei einem herkémmlichen
Zensus vor; dies gilt jedoch nur ein-
geschrankt fur die Auswertungsmog-
lichkeiten zur Wohnungsbelegung.
Fur die sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten, Beamten, Richter, Ar-
beitslosen etc. gilt dhnlich wie fur
die demografischen Merkmale, dass
Ungenauigkeiten der zugrunde lie-
genden Register, insbesondere ihre
fehlende Aktualitat in einzelnen
Merkmalen (z. B. dem Wohnort) zu
Verzerrungen fuhren kénnen. Anga-
ben fur Selbststandige, sonstige Er-
werbspersonen, die nicht in den Da-
teien vorhanden sind (z. B. mithel-
fende Familienangehorige), Anga-
ben zu Berufen, Bildungsstand und

Pendlerstruktur sind mit einem rein
registergestltzten Zensus nicht zu
ermitteln.

Die vierte Ubersicht zeigt die Ergeb-
nisse eines registergestitzten Zensus
mit Stichproben zur Korrektur der
Fehler aus den Melderegistern und
zur Erhebung weiterer Merkmale fur
alle Gemeinden. Es wird deutlich,
dass bis zur Gemeindeebene auf die-
se Weise alle Ergebnisse, mit Aus-
nahme der Pendlerstréme zwischen
den Gemeinden, wie bei einem her-
kédmmlichen Zensus gewonnen wer-
den kénnen. Unterhalb der Gemein-
deebene kénnen lediglich die Ergeb-
nisse ermittelt werden, fur die Daten
aus den Registern vorliegen, die
dann allerdings registerbedingte
Verzerrungen aufweisen konnen.
Diese Variante kommt von den Er-
gebnissen her einem herkémmlichen
Zensus am nachsten, ist aber auf-
grund des erforderlichen Stichpro-
benumfangs von 20 Mill. Personen
auch die kostenintensivste Variante
(Gber 460 Mill. Euro).

Die funfte Ubersicht zeigt die Még-
lichkeiten der Ergebnisbereitstel-
lung, wenn die Stichprobenerhe-

bungen nur in Gemeinden ab
10 000 Einwohnern durchgefuhrt
werden. Fur die Gemeinden ab
10 000 Einwohner wurde sich ge-
genuUber der Variante 3 nichts an-
dern; fur die kleineren Gemeinden
ergaben sich Ergebnisse wie fur Ge-
meindeteile in der Variante 3. Diese
Variante hat allerdings den Vorteil,
dass ,lediglich” 7,6 Mill. Personen
zu befragen und die Kosten mit 336
Mill. Euro deutlich geringer waren.
In diesem Betrag sind auch die Kos-
ten enthalten, die fur eine Erhe-
bung weiterer Merkmale auf Kreis-
ebene anfallen.

DarUber hinaus werden weitere Vari-
anten diskutiert, die jeweils Erweite-
rungen der Stichprobe erfordern, um
Ergebnisse fur Stadtbezirke groBer
Stadte oder fur Verbandsgemeinden
liefern zu kénnen. Durch die Anhe-
bung der Stichprobenumfénge wir-
den hier die Kosten jedoch deutlich
ansteigen.

Auch soll noch gepruft werden, ob
es weitere Datenquellen gibt, z.B.
mit Angaben zur Erwerbstatigkeit
oder Bildung, die bericksichtigt wer-
den kénnten.

(empfohlenes Modell)

5. Ergebnisse eines registergestiitzten Zensus mit Stichproben in allen Gemeinden mit Giber 10 000 Einwohnern

Land/ ’ Gemeinden mit tber | Gemeinden mit unter ’ ’
Merkmal Regierungsbezirk Kreis 10 000 Einwohnern | 10 000 Einwohnern Gemeindeteil
Demografische Daten und Haushaltsdaten X X X (x) (x)
Gebaude und Wohnungen X X X X X
Sozialversicherungspflichtig Beschéftigte,
Beamte, Richter, Arbeitslose X X X (x) (x)
Selbststéndige, sonstige Erwerbspersonen,
Berufe, Bildungsstand, Pendlerstruktur etc. X X X - -
Statistische Analysen und Studien NRW, Band 27 11



Die Leiter der Statistischen Amter
des Bundes und der Lander sprachen
sich aus Kosten-Nutzen-Erwagungen
mehrheitlich fur das Modell aus, das
Stichprobenerhebungen zur Korrek-
tur der Melderegister und zur Erhe-
bung weiterer Merkmale in Gemein-
den ab 10 000 Einwohnern und die
Erhebung weiterer Merkmale flr
Kreise vorsieht (Variante 5).

Die Vorteile dieses Modells liegen
darin, dass seine Auswertungsmog-
lichkeiten denen eines herkémmli-
chen Zensus recht dhnlich sind — es
liegen zensusdhnliche Einzeldaten-
satze mit Angaben zu Demografie,
Haushalten, Wohnen und Erwerbsta-
tigkeit vor, die eine beliebige Ver-
knipfung von Merkmalen auf allen
raumlichen Ebenen ermoglichen, zu
einem Bruchteil — etwa einem Drittel
— der Kosten eines herkdmmlichen
Zensus. Durch die Stichprobe zur
Korrektur der Melderegister kann
fur die Gemeinden, die nach den Er-
gebnissen des Zensustests die groBe-
ren Registerungenauigkeiten auf-
weisen, eine deutliche Reduktion der
registerbedingten Fehler und eine in
allen Gemeinden (ab 10 000 Einwoh-
ner) vergleichbare Genauigkeit (Re-
gisterfehler liegen hier lediglich zwi-
schen +1 % und -1 %) erreicht wer-
den. Die kleineren Gemeinden wei-
sen ohnehin deutlich geringere re-
gisterbedingte Fehler auf.

Des Weiteren liefert das Modell fur
alle Gemeinden ab 10 000 Einwoh-
nern durch die Erhebung weiterer
Merkmale in der Stichprobe auch Er-
gebnisse auf Gemeindeebene zu
Merkmalen, die nicht in Registern
enthalten sind. Durch das Stichpro-
bendesign wird zugleich sicherge-
stellt, dass Ergebnisse zu den weite-
ren Merkmalen darUber hinaus fur
alle Kreise gewonnen werden koén-
nen.

Die Schwachen dieses Modells liegen
zum einen in der unterschiedlichen
Methode der Ermittlung der , amtli-
chen” Einwohnerzahlen fur gréBere
und kleinere Gemeinden. Bei groBe-
ren Gemeinden erfolgt eine Korrek-
tur der Basisdaten aus den Meldere-
gistern — zusatzlich zu den auch bei
den kleineren Gemeinden einge-
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setzten Verfahren - anhand einer
primarstatistischen Stichprobenerhe-
bung. Bei den kleineren Gemeinden
erfolgt eine Korrektur der Basisda-
ten aus den Melderegistern anhand
einer bundesweiten Prufung, ob
eine Person in mehr als einer Ge-
meinde mit Hauptwohnung gemel-
det ist (Mehrfachfallprifung) und
anhand der Zusammenfihrung von
Angaben aus der Gebdude- und
Wohnungszadhlung (mit Angaben
der Namen der Mieter und Zahl der
Personen in einer Wohnung) mit den
Melderegisterdaten (Namen, Ge-
schlecht, Geburtsdaten etc.) zu einer
Wohnadresse. Die hier erkennbaren
Unplausibilitdten (mdgliche Kartei-
leichen und Fehlbestdnde) werden
durch Ruckfragen bei den Haushal-
ten korrigiert. Die Ergebnisse des
Zensustests haben gezeigt, dass nach
Durchfihrung aller MaBnahmen bei
den kleineren Gemeinden im Mittel
eine Karteileichenrate von 0,7 %
und eine Fehlbestandsrate von 1,3 %
verbleiben. Da es sich hier um einen
Mittelwert handelt, ist nicht auszu-
schlieBen, dass fur einzelne Gemein-
den Fehlerraten gegeben sind, die
deutlich héher ausfallen. In jedem
Fall ist davon auszugehen, dass die
Streuung der Registerfehler zwi-
schen den kleinen Gemeinden (ohne
Stichprobenkorrektur) hoher ist als
far die groBen Gemeinden (nach
Durchfuhrung der Stichprobenkor-
rektur).

Als problematisch kénnte angesehen
werden, dass die Fehlbestandsraten
bei den kleinen Gemeinden im Mit-
tel héher sind als die Karteileichen-
raten. Dies wilrde zu einer, wenn
auch leichten, tendenziellen Unter-
erfassung bei den Einwohnerzahlen
der kleineren Gemeinden flhren.
Wenn Uberhaupt, werden unter-
schiedliche Erhebungs- und Korrek-
turverfahren zwischen den Gemein-
den vertretbar sein, wenn Verfahren
entwickelt werden, die diese tenden-
zielle Untererfassung beseitigen.

Als weitere Schwachen gegenlber
einem herkdmmlichen Zensus sind
die teilweise fehlenden kleinrdumi-
gen Ergebnisse fur Merkmale, die
nur auf Stichprobenbasis erhoben
werden, z.B. zu Selbststandigkeit

oder Bildung, und die registerbe-
dingten Verzerrungen kleinrdumiger
Ergebnisse (wie demografische und
erwerbsstatistische Merkmale) zu se-
hen.

Auch die Komplexitat des Modells
und die Tatsache, dass nur ein Teil
des Modells und dieses nur auf Basis
einer kleinen Stichprobe getestet
werden konnte, sind als eine Schwa-
che anzusehen, die erhebliche Risi-
ken birgt. Das Modell sieht die Ein-
beziehung einer Vielzahl von unter-
schiedlichen Datenquellen vor (Mel-
deregister aller 12 629 Gemeinden,
Dateien der Bundesagentur fur Ar-
beit, Dateien weiterer Beh6rden und
Gebietskorperschaften), die zum
groBten Teil noch nicht getestet
sind, d.h., differenzierte Aussagen
zu Aktualitat, Qualitat, Vollstandig-
keit und technischen Rahmenbedin-
gungen sind derzeit nicht moglich.

Vor diesem Hintergrund sind auch
mogliche Probleme, die durch die er-
forderliche Beteiligung einer Vielzahl
von Berichtsstellen entstehen kénnen,
noch nicht abzuschatzen. Vor allem
ist fraglich, ob die vorgesehenen Zu-
sammenfihrungen aller dieser Daten
(Melderegister aller Gemeinden zu
zwei Zeitpunkten, Melderegister und
Gebdude- und Wohnungszahlung,
Melderegister und verschiedene Da-
teien der BA, Melderegister und Da-
teien anderer Behérden und Gebiets-
korperschaften) ohne eine einheitli-
che Ordnungsnummer — nur Uber die
dezentral vergebenen Merkmale wie
Namen, StraBennamen, -schlissel,
Hausnummern — ohne gréBere Schwie-
rigkeiten moéglich sein werden.

Mit dem Test wurden wichtige Er-
kenntnisse gewonnen, die dazu ge-
fuhrt haben, dass die amtliche Statis-
tik Modelle fur einen registerge-
stUtzten Zensus entwickelt hat, die
im Grundsatz funktionieren kénnen,
aber doch einer Reihe von Einschran-
kungen unterworfen sind und die
vor allem noch umfangreiche Ent-
wicklungsarbeiten erfordern. Im Lau-
fe dieser Arbeiten gewonnene Er-
kenntnisse werden zu Modifikatio-
nen und Verfeinerungen des Zensus-
konzeptes, das 2011 eingesetzt wer-
den kénnte, fuhren.
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Noch zu verbessern bzw. zu entwi-
ckeln waren z. B. Verfahren zur Ver-
ringerung von Fehlbestanden, um
die tendenzielle Untererfassung in
den kleineren Gemeinden im Rah-
men des empfohlenen Zensusmo-
dells zu vermeiden.

Es sind dartber hinaus Verfahren zur
Verringerung der Verzerrung klein-
raumiger Ergebnisse zu entwickeln,
da die Korrektur der Melderegister-
daten nur auf der Ebene der Ge-
meinde insgesamt erfolgen kann.

Um zu vermeiden, dass Karteilei-
chen und Fehlbestdande sowie Stich-
probenkorrekturen zu systemati-
schen Fehlern in der Haushaltsstruk-
tur flhren, ist auch die Haushalte-
generierung  weiterzuentwickeln.
Geeignete Verfahren zur Korrektur
der Melderegisterdaten auf der Ba-
sis der in der Stichprobe festgestell-
ten Karteileichen- und Fehlbestands-
raten werden zurzeit entwickelt. In
einem iterativ durchgefihrten Ver-
fahren soll bei der Léschung von
Karteileichen und der Imputation
von Fehlbestdanden eine Anpassung
an die aus der Stichprobe ermittel-
ten Randverteilungen demografi-
scher Kernmerkmale wie Geschlecht,
Alter, Familienstand und Staatsan-
gehorigkeit erfolgen. Auch ein aus
der Haushaltegenerierung vorge-
nommenes Ranking, das den Erhalt
von Haushaltsstrukturen bertcksich-
tigt, flieBt in dieses Verfahren ein.
Da die Korrekturen auf Einzeldaten-
basis erfolgen, werden sowohl in
fachlicher als auch in regionaler
Hinsicht flexible  Auswertungen
moglich sein. Diese Flexibilitat bei
der Auswertung ist aus Sicht der
amtlichen Statitsik hdéher zu bewer-
ten als ,saubere Schatzungen” an-
hand statistischer Fehlerrechnun-
gen, die dieses Verfahren nicht er-
laubt. Zur Verbesserung der Ergeb-
nisse sind die Schatzungen der
Randverteilungen  demografischer
Merkmale, an die die Korrekturen
angepasst werden, noch zu optimie-
ren, ggf. auch mit Hilfe von Small
Area-Verfahren. Hierbei wird die
amtliche Statistik gerne eine Unter-
stitzung durch die Wissenschaft in
Anspruch nehmen.

Auch sind noch die Méglichkeiten
zur Erstellung einer kleinrdumigen
Pendlerrechnung zu prufen. In eini-
gen Bundeslandern gibt es derzeit
Pendlerrechnungen, die ausgehend
von vorhandenen Datenquellen
(wie Beschaftigtendateien der BA,
Berichtsstellen zur Personalstandsta-
tistik, Schul- und Hochschulstatistik
und Schatzungen aus dem Mikro-
zensus) Pendlerstréme zwischen den
Gemeinden ermitteln.”? Dagegen
gibt es derzeit noch keine Verfah-
ren zur Ermittlung von Pendlerver-
flechtungen auch unterhalb der Ge-
meindeebene.

Angesichts der Tatsache, dass die
amtliche Statistik mit dem vorgese-
henen registergestitzten Zensus
Neuland betritt und das vorgesehe-
ne Modell trotz des Zensustests eine
komplexe Zusammenfassung einer
Vielzahl von Forschungs- und Ent-
wicklungsprojekten  darstellt, ist
eine Unterstitzung durch die Wis-
senschaft nicht nur winschenswert,
sondern auch notwendig.

Die Daten aus dem Zensustest kénn-
ten eine Grundlage fur entspre-
chende Forschungsarbeiten sein,
stellen aber dariber hinaus auch
eine einmalige Chance fur wissen-
schaftliche Forschungsprojekte dar.
Die Daten aus dem Zensustest um-
fassen fur dieselben Adressen Ein-
zeldaten aus vier verschiedenen
Quellen, die zum selben Stichtag er-
hoben wurden: Einzeldaten aus
dem Melderegister, Einzeldaten aus
einer Gebaude- und Wohnungszéah-
lung, Einzeldaten von Beschaftig-
ten, Arbeitslosen und Teilnehmern
an MaBnahmen zur beruflichen
Weiterbildung sowie Einzeldaten
aus einer primarstatistischen Erhe-
bung (Interview) bei den Haushal-
ten mit Merkmalen zu Demografie,
Erwerbstatigkeit und Wohnen. Die-
se Einzeldaten kénnen der Wissen-
schaft Uber die Forschungsdaten-
zentren der Statistischen Amter des
Bundes und der Lander zuganglich
gemacht werden.

7) Vgl. Scharmer, Marco: Pendlerverflechtungen
in Nordrhein-Westfalen — Analyse der revidier-
ten Ergebnisse in: Statistische Analysen und
Studien Nordrhein-Westfalen 2005, Band 22,
Hrsg. LDS NRW, Dusseldorf.
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4 Der Zensus 2011
- Ein Ausblick

Nicht zuletzt wird der Zensus 2011
auch und vor allem ein Test sein. In
diesem Test wird insbesondere die
erreichte Qualitat der Melderegister,
dann erstmals auf der Ebene der ein-
zelnen Gemeinden, gepruft werden
kénnen. Erst damit wird auch die
Streuung der Registergenauigkeit
zwischen den einzelnen Gemeinden
erkennbar. Im Zensustest konnten le-
diglich fur die einzelnen Bundeslan-
der und auf Bundesebene fir vier
GemeindegroéBenklassen die mittle-
ren Registerungenauigkeiten festge-
stellt werden, nicht fur einzelne Ge-
meinden selbst. Hierfir waren die
Stichprobenumfange zu klein.

Es wird sich ebenfalls zeigen, wie
sich zwischenzeitlich durchgeflhrte
MaBnahmen wie das elektronische
Ruckmeldeverfahren und die Verga-
be einer bundeseinheitlichen Steuer-
nummer auf die Qualitat der Melde-
register ausgewirkt haben. Fir die
Vergabe einer bundeseinheitlichen
Steuernummer sollen samtliche Mel-
deregisterbestande in Deutschland
beim Bundesamt fur Finanzen zu-
sammengefuhrt werden, damit jede
Person nur eine Steuernummer er-
halt. Im gunstigsten Fall konnten auf
diese Weise Bereinigungseffekte wie
bei der im Zensustest angewandten
Mehrfachfallprifung erreicht wer-
den. Das elektronische Rickmelde-
verfahren kénnte unter Umstdnden
zu einer Qualitatsverbesserung fih-
ren, wie sie die zweifache Datenlie-
ferung aus dem Melderegister im
Abstand von mehreren Monaten zur
Korrektur von temporaren Karteilei-
chen und Fehlbestanden erreicht.
Damit kénnte etwa eine Registerge-
nauigkeit wie im Zensustest ohne
Haushaltegenerierung erzielt wer-
den, also gunstigstenfalls fur Ge-
meinden unter 10 000 Einwohnern
eine Karteileichenrate von 1,4 % bei
einer Fehlbestandsrate von 1,3 %,
far Gemeinden von 10 000 - 50 000
Einwohnern eine Karteileichenrate
von 1,9 % bei einer Fehlbestandsrate
von 1,3%, fur Gemeinden mit
50 000 - 100 000 Einwohnern eine
Karteileichenrate von 1,7 % bei ei-
ner Fehlbestandsrate von 2,1 % und
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fir Gemeinden mit mehr als 100 000
Einwohnern eine Karteileichenrate
von 3,7 % bei einer Fehlbestandsrate
von 2,4 %. Die Streuung der Regis-
terungenauigkeiten zwischen einzel-
nen Gemeinden wird deutlich héher
sein als zwischen den Mittelwerten
in den einzelnen GroBenklassen.

Es spricht also vieles dagegen, dass
die Register 2011 flachendeckend
eine Genauigkeit erreichen, die den
Verzicht auf ergdnzende zentrale
KontrollmaBnahmen, wie die Erhe-
bung einer primarstatistischen Stich-
probe zur Korrektur der registerbe-
dingten Ungenauigkeiten der Ein-
wohnerzahlen, erméglicht. Der Test
der Qualitat der Melderegister durch
eine Stichprobenerhebung im Jahre
2011 als Bestandteil des Zensus ist
damit unverzichtbar.

Gleichwohl koénnte die (politische)
Diskussion unter Umstanden anders
laufen: Mit der Argumentation,
auch primarstatistische Erhebungen
seien nicht fehlerfrei und durch die
Online-Meldeverfahren und die
bundeseinheitliche Steuernummer
werde eine hinreichende Qualitat
erreicht, kénnte begrindet werden,
dass auf teure Kontrollinstrumente
— wie die Durchfuhrung einer pri-
marstatistischen  (Korrektur-)Stich-
probe — verzichtet wird. Dieser Ar-
gumentation sollte auf keinen Fall
gefolgt werden. Durch die Online-
Meldungen zwischen den Register
fuhrenden Stellen, durch Clearing-
stellen und durch die Vergabe einer
bundesweit einheitlichen Steuer-
nummer sind ohne Zweifel Verbes-
serungen moglich, die winschens-
wert sind. Aber auch das kann und
wird nicht zu einer flaichendeckend
vergleichbaren Qualitat der Melde-
register flhren, die ein zentra-
les Kontrollinstrument UberflUssig
macht. Auch hier sind Bearbeitungs-
fehler oder Verzégerungen der Be-
arbeitung der Register fuhrenden
Stellen nicht zu vermeiden und vor
allem kann eine wesentliche Fehler-
quelle nicht beseitigt werden - das
haufig nicht korrekte Meldeverhal-
ten der Burger.

AuBerdem geht es hier nicht um zu-
fallige Fehler, wie sie in einer statisti-
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schen Erhebung nicht zu vermeiden
sind, sondern darum, dass die finanz-
wirksame Einwohnerzahl vom Mel-
deverhalten der Birger und von den
Betroffenen, ndmlich den Gemein-
den, durch die Art der Registerfih-
rung beeinflusst werden kann. Es
geht hier also nicht mehr allein um
statistische Fehler, sondern um die
Hohe der Zahlungen im Rahmen des
Kommunalen Finanzausgleichs an
die einzelnen Gemeinden. Ein zent-
rales (statistisches) Kontrollinstru-
ment ist daher unverzichtbar. Nach
derzeitigem Kenntnisstand koénnte
die Stichprobenerhebung zur Regis-
terqualitat ein solches Instrument
sein.

Es ware fatal, wenn (politisch) der
Wunsch nach kurzfristigen Kosten-
einsparungen zum Vater aller Ge-
danken wuirde. Aber dies waére zu
kurz gedacht und nur scheinbar billi-
ger — die Folgekosten fehlerhafter
Statistikdaten waren unvergleichbar
hoher.

Erst mit einem Zensus 2011 wird es
letztlich méglich sein, die Aktualitat
und die Eignung der verschiedenen
Daten aus den Dateien der BA und
der anderen Behorden und Gebiets-
korperschaften zu Uberprufen.

Auch wird dann erst eingeschatzt
werden kénnen, ob und auf welche
Weise die Zusammenfihrung von
mehreren 100 Millionen Datens&tzen
aus vollig unterschiedlichen Quellen
gelingen wird.

Mit einem registergestitzten Zensus
2011 wird erneut auch die Frage ge-
stellt werden nach einer Verbesse-
rung der amtlichen Bevélkerungs-
fortschreibung im Sinne einer Ab-
schaffung der Zweigleisigkeit mit
der amtlichen Fortschreibung in den
statistischen Landeséamtern auf der
einen und den Melderegisterauswer-
tungen in den Kommunen auf der
anderen Seite. Auch hier besteht das
gleiche Problem, dass einerseits ein
zentrales Kontrollinstrument wie die
Stichprobe zur Korrektur der Melde-
registerdaten erforderlich ist, aber
andererseits ein solches Kontrollin-
strument zu aufwandig ist, um bei
einer jahrlichen Korrektur der Mel-

deregisterdaten eingesetzt zu wer-
den. Unter Umstdnden koénnte ein
Weg darin liegen, die im Rahmen
der Zensusstichprobe festgestellten
Karteileichen- und Fehlbestandsra-
ten der Gemeinden zwischen zwei
Zensen als konstanten Korrekturfak-
tor anzusehen. Dies ware aber nur
vertretbar, wenn sichergestellt ware,
dass keine Veranderungen in der Re-
gisterflhrung der einzelnen Kom-
munen eintreten und die Register-
fehler im Wesentlichen auf das Mel-
deverhalten der Burger zurlckzufih-
ren sind.

Ebenso wird sich die Frage nach dem
Aufbau von Statistikregistern, um die
aufwandigen  Zusammenfihrungen
zu erleichtern, insbesondere nach
dem Aufbau eines Gebaude- und
Wohnungsregisters stellen, um kinf-
tig auf eine kostenintensive Gebaude-
und Wohnungszahlung verzichten zu
kénnen. Hier waren dann aber Ver-
fahren zu entwickeln und zu prufen,
die eine Aktualisierung und Pflege
und die Moglichkeit einer Verknip-
fung mit den Melderegisterdaten im
Rahmen eines Zensus ermoéglichen.

Offen ist ferner zurzeit noch, welche
Moglichkeiten der zusatzlichen Er-
gebnisbereitstellung sich aus dem
erstmaligen Einsatz von Verfahren
der ,Small Area Estimation” ergeben
und welche Konsequenzen fur die
Gestaltung eines Zensus daraus zu
ziehen sind.

Die Rolle der Kommunalstatistik bei
den Entwicklungsarbeiten, vor allem
aber bei der Vorbereitung und
Durchfihrung, ist ebenfalls noch of-
fen. Klar ist lediglich, dass die Kom-
munen bei der Durchfuhrung des
Projektes eine wichtige Rolle spielen
werden.

Als sicher kann fur den nachsten
Zensus lediglich von einer Geokodie-
rung der Zensusdatensatze ausge-
gangen werden, die eine neue Di-
mension der kleinrdumigen Auswer-
tungen und Ergebnisbereitstellun-
gen ermdglichen wird.

Da die organisatorische und techni-
sche Vorbereitung — z. B. der Aufbau
von aktuellen Adressregistern der
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Gebaudeeigentiimer oder die techni-
sche Vorbereitung der Daten liefern-
den Stellen — einen Zeitraum von
etwa vier Jahren beanspruchen wird,
sind die Zeitrdume fur die noch zu
leistenden Entwicklungsarbeiten, ge-
messen an ihrer Komplexitat und ih-
rem Umfang, bis zu einem Zensus
2011 denkbar kurz. Spatestens im
Jahre 2007 mussen die konzeptionel-
len und methodischen Entwicklungs-
arbeiten in ihren Grundzigen abge-
schlossen sein.

Entsprechend ihrer Bedeutung wur-
de die methodische Vorbereitung
dieser Aufgabe der Statistik als
GroBprojekt organisiert, mit einem
Lenkungsausschuss, einer Projektlei-
tung, mehreren Projektgruppen und
einer Vielzahl von Arbeitsgruppen
(und Unterarbeitsgruppen). Haus-
haltsrestriktionen der Statistischen
Amter des Bundes und der Linder
haben diese Arbeiten allerdings au-
Berst schleppend anlaufen lassen. Ei-
nige vorgesehene und notwendige

Arbeitsgruppen konnten daher erst
mit erheblicher Verspatung tatig wer-
den. Das Projekt soll auch durch ei-
nen wissenschaftlichen Beirat beglei-
tet werden. Die Frage, ob dies und
vor allem die verfligbaren Ressour-
cen fur einen rechtzeitigen und er-
folgreichen Abschluss der Vielzahl
von Forschungs- und Entwicklungs-
aufgaben ausreichen werden, kann
erst in einigen Jahren beantwortet
werden. Es zeichnet sich aber ab,
dass die Bundes- und Landesstatistik
auf die Unterstitzung der Kommu-
nalstatistik und der Wissenschaft
nicht verzichten kann.

Vor allem bei der methodischen Wei-
terentwicklung ist eine Unterstit-
zung durch die Wissenschaft zwin-
gend notwendig und fur Teilfragen
bereits angelaufen. Dabei ware es
sinnvoll, wenn die Wissenschaft von
der Moglichkeit, die Daten aus dem
Zensustest fur Forschungszwecke zu
nutzen, Gebrauch machen wiurde.
Die Entwicklung eines Konzepts fur
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einen registergestitzten Zensus ist
eine groBe Herausforderung fur die
gesamte Statistik in Deutschland, in
methodischer Hinsicht vielleicht die
groBte, die es je gab.

SchlieBlich steht auch noch die politi-
sche Entscheidung flr einen Zensus
aus. Angesichts der Situation der 6f-
fentlichen Haushalte waére ein regis-
tergestutzter Zensus, wie beschrie-
ben, eine kostengunstige Losung. Es
ist aber nicht auszuschlieBen, dass
eben die Haushaltslage zu einer aus-
schlieBlich an den kurzfristigen Kos-
ten orientierten Entscheidung zu
rein registerbasierten Auswertungen
fuhrt — und die mittelfristig unver-
gleichbar  hoheren  Folgekosten
durch fehlerhafte oder fehlende Pla-
nungsdaten auBer Acht gelassen
werden. Es ist zu hoffen, dass dies
durch eine sachgerechte Auseinan-
dersetzung mit dem Thema ,Zensus”
vermieden wird.
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Landesdatenbank NRW Online.

N w. Der Internetzugang zu Daten fir alle Gemeinden und Kreise Nordrhein-Westfalens

Die Landesdatenbank NRW Online
bietet einen umfangreichen und ak-
tuellen Querschnitt aus den wichtigs-
ten Bereichen der amtlichen Statistik
und damit die Maoglichkeit, wirt-
schaftliche und soziale Fakten via In-
ternet zu recherchieren und als Ta-
bellen abzurufen.

Der regionale Nachweis in der Daten-
bank erfolgt fur das Land Nordrhein-
Westfalen, die funf Regierungsbezir-
ke, die 23 kreisfreien Stadte und Krei-
se sowie die 373 kreisangehoérigen
Stadte und Gemeinden.

Enthalten sind Daten Uber:

e Gebiet und Bevolkerung

¢ Gesundheitswesen

¢ Bildung

¢ Wahlen

e Erwerbstatigkeit

¢ Unternehmen und Arbeitsstatten

¢ Produzierendes Gewerbe

e Bautatigkeit und Wohnungswesen

¢ Handel und Gastgewerbe

¢ Verkehr

¢ Insolvenzen

e Sozialleistungen

o Offentliche Finanzen

* Preise

¢ Volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnungen

e Umwelt

Far marktorientierte Unternehmens-
bereiche, Verwaltungen, Wissen-
schaft und Forschung erschlieBen sich
wichtige Grundlagen zur Analyse und
Entscheidungsfindung. Burgerinnen
und Burger erhalten die Moglichkeit,
sich umfassend und genau Uber Fak-
ten zu informieren, die den aktuellen
Diskussionen zugrunde liegen.

Zugang zur
Landesdatenbank NRW Online

Recherchen in der Landesdatenbank
Online sind Uber eine Stichwort-Suche
oder hierarchisch Gber Sachgebiete
moglich. Dazu gibt es variabel gestalt-
bare Tabellen, d. h. fir bestimmte Ta-
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bellenpositionen kdénnen Merkmale
ausgewahlt und Abrufe gestartet wer-
den. Eine schnelle Vorschau-Funktion
verschafft zuvor einen Eindruck da-
von, welches Aussehen und welchen
Umfang der Abruf einer Tabelle hat.
Die Ergebnisse werden nicht nur als
HTML-Tabellen angezeigt, sondern es
ist auch ein Download im Excel-, CSV-
oder HTML-Format mdéglich. Statisti-
ken, Merkmale und deren Auspragun-
gen werden ausfuhrlich methodisch

3 Statistische Amter des Bundes und der Linder Deutschlands - "GENESIS-Dnline regional” - Microsoft Internet Explorer bereil = 5‘
Datel Bearbeiten Ansicht  Favorten Extras 7 ‘ e
A - jnt 8
@ Zuriick = | (> \ﬂ ‘ @ ‘ P ‘ 4 ) suchen | = | ¢ Fevoriten
s [T Er =
NRW. 4LDB..
Startseite |Neu |Impressum | Kontak: | Hife | abmelden
Landesdatenbank NRW
= Recherch
g Recherche: Merkmale
< Sachgehiete / Statistiken
- Merkmale B Merkmalstyp wahlen:
= Tabellen @ alle
- Katalag Es erfolgt keine Vorauswahl
- Ergebnisse
| . € nur Wertmerkmale
¥ Begrit o Werlmerkmale sind die Angaben, die in der amtlichen Statistik gezanit, gemessen oder errechnet werden
fieioicn | Beispiele: ‘Bevilkerung, Umsatz', Preisindex der Lebenshaftung'
Tinp Die Liste deryerrmerkmale hietet einen ersten Uberblick dardber, welche inhallichen Angaben in"GEMESIS-Onling
regional’ nachgewiesen werden.
€ nur Klassifizierende Merkmale
Merkmale geben an, welche Eigenschaften bei der Ermitiung der Groie der
Werlmerkmale berdcksichtigt sind
Beispiele: ‘Geschlecht (manniich, weiblich)', 'Bundeslander (Bayem, Hessen, .Y
Tinp Die Liste der klagsifizierenden Merkmale bigtet einen ersten Uberblick darber, welche sachlichen, rdumlichen und
zeiflichen Eigenschaften in "GENESIS-Online regional” als Bezugsgrofen herdcksichtiotwerden.
B Zeige Merkmale beginnend mit ...
alelelo]e]lFle]m]]y]x]i]m]
Njolrlafr]s]T]u]v]wlx]¥]z]
zuriick
[&] Fertig [ [2 [ ntemet
%) statistische Amter des Bundes und der Lander Deutschlands - "GENESIS-Online regional® - Microsoft Internet Explorer bereitgeste =18] x|
Datsi Bearbeien Ansicht Favoren Extras 2 | &
ey | @ 2
@ Zurdck | J \ﬂ ‘ @ ‘ ‘N ‘ ) suchen | 1o | ¢ Faveriten
adresse [E] i [l
NRW. 3LDB..
Startseite |Neu | Impressum | Kontakt |Hife |abmelden
Landesdatenbank NRW
= Recherche =
" Begrie Tabellen: Katalog
- Sachgehiete J Statistiken
4 Merkmale Ruswahl (0] Sortierkriterium O/ Sortierung ®
e Tanonon I i 2|
- Katalog
THEEE code | Jabruten]
= Suche Werarbeitendes Gewerbe, Berghau und Gewinnung von Steinen
3 BegrT o 001-14-1 und Erden’ Betriebe, Beschafligte - Stichtag: 308 - ]
regionale Tiefe: Deutschland
Werarbeitendes Gewerhe, Berghau und Gewinnung von Steinen
0n1-11-2 und Erden: Betrizhe, Beschaftigte - Stichtag: 30.8. - o
regionale Tiefe: Bundeslander b
Werarbeitendes Gewerhe, Berabau und Gewinnung von Steinen
001-11-3 und Erden; Betriebe, Beschéftiste - Stichtag: 30.9. - »]
regionale Tiefe: Regierungsbezitke
Verarbeilendes Gewerbe, Bergbau und Sewinnung von Steinen
001-11-4 und Erden; Betriebe, Beschéftiste - Stichtag: 30.9.- o
regionale Tiefe: Kreise und kreisfreie Stadte
Verarbeilendes Gewerbe, Bergbau und Gewinnung von Steinen
001-12-1 und Erden , Bruttolohn- und ]
-Jahregsumme - regionale Tiefe: Deutschland
Verarbeitendes Gewerbe, Bergbau und Gewinnung von Steinen
001-12-2 und Erden , Bruttolohn- und b ]
-Jak - tegionale Tiefe.
Werarbeitendes Gewerbe, Berghau und Gewinnung von Steinen
001-12-3 und Erden , Bruttolohn- und [»]
- Jat - regionale Tiefe
Werarbeitendes Gewerhe, Berghau und Gewinnung von Steinen
001-12-4 und Erden Bruttolohn- und =l
[&] Fertig [ [ [& [@ mntemet

beschrieben bzw. erldutert, wodurch
eine korrekte Interpretation erleich-
tert wird.

Kontakt

Jérg Mihlenhaupt

Telefon: 0211 9449-4409
joerg.muehlenhaupt@I|ds.nrw.de
Mehr Informationen finden Sie unter:
http://www.landesdatenbank-nrw.de/
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Erganzende Strukturmerkmale zur Erwerbstatigenrechnung
Unterscheidung nach ,, Vollzeit-” und , Nicht-Vollzeiterwerbstditigen"

Dipl.-Ingenieur Hans Menge, Miriam Sperl*)

Als Fortsetzung des klrzlich veréffentlichten Beitrages ,Indikatoren der Er-
werbstétigkeit” (Band 22 der , Statistischen Analysen und Studien NRW*”) wer-
den nunmehr ergédnzende Strukturmerkmale der Erwerbstédtigenrechnung vor-
gestellt und diskutiert. Diese dienen zweierlei Zwecken:

e der differenzierenden Analyse von Strukturen und Entwicklungen am Ar-

beitsmarkt sowie

e als Erkldrungshintergrund fir die neuen Indikatoren ,Vollzeit-Aquivalent

u

und , Arbeitsvolumen” fir die Kreisebene.
Bemerkenswert ist der hohe Anteil und die Dynamik der so genannten , atypi-
schen” Arbeitsverhéltnisse unter den Erwerbstétigen. In ihrer ungleichen Ver-
teilung dber die verschiedenen Wirtschaftsbereiche und Regionen (hier vor al-
lem geprégt durch deren spezifischen Branchenmix!) haben sie erhebliche Be-
deutung fir eine addquate Darstellung der tatsdchlichen Strukturen und Ent-

wicklungen auf dem Arbeitsmarkt.
1 Das Problem

Der deutsche Arbeitsmarkt wird in jin-
gerer Zeit nicht nur durch die breit dis-
kutierten Probleme gekennzeichnet,
wie Angebot und Nachfrage nach Ar-
beitskraften unter den Vorzeichen der
Globalisierung besser zur Deckung ge-
bracht werden kénnen. Er hat auBer-
dem einen erheblichen Strukturwan-
del erfahren, namentlich die deutliche
Abnahme der traditionellen Vollzeit-
Beschaftigungsverhaltnisse, begleitet
von einer rasanten Zunahme von Teil-
zeit- und geringfuigig Beschaftigten.

Beides sind Erscheinungsformen, die
im europdischen Vergleich hierzu-
lande besonders ausgepragt und
obendrein sehr dynamisch sind. Vor
diesem Hintergrund kann der bis-
lang eingesetzte Indikator der Er-
werbstatigkeit, die Erwerbstatigen-
Kopfzahl, allein den Praxistest nicht
langer bestehen. Vielmehr sind er-
ganzende Indikatoren der Erwerbs-
tatigkeit dringend erforderlich ge-
worden, um eine adaquate Abbil-
dung der Realitdt auch unter den
Bedingungen des fortschreitenden
Strukturwandels auf dem Arbeits-
markt zu gewahrleisten.

*) Miriam Sperl ist Studentin der internationa-
len Volkswirtschaftslehre an der Universitat Tu-
bingen. Sie hat im Rahmen eines Praktikums im
LDS NRW die Berechnungen und Analysen zu
dem vorliegenden Beitrag ausgefuhrt. — 1) als
.Koordinierungsland” im Rahmen des Arbeits-
kreises Erwerbstatigenrechnung des Bundes
und der Lander (AK ETR)

Mit dieser Intention wurden vom LDS
NRW Verfahren entwickelt” und ent-
sprechende Ergebnisse vorgelegt, die
fur die Kreisebene des Landes erstma-
lig die Indikatoren ,Vollzeit-Aquiva-
lent” und ,Standard-Arbeitsvolumen”
zur Verfligung gestellt haben?.

Das Vollzeit-Aquivalent (VZA) be-
racksichtigt im Gegensatz zur einfa-
chen Kopfzahl der Erwerbstatigen
das unterschiedliche MaB der Beteili-
gung der verschiedenen Erwerbstati-
gengruppen (Vollzeit-, Teilzeit- und
geringfugig Beschaftigte) am Er-
werbsprozess, und zwar durch deren
entsprechende Gewichtung mit spe-
zifischen Arbeitszeitfaktoren. Das
Standard-Arbeitsvolumen (AV) stellt
auf dieser Grundlage die von den Er-
werbstdtigen insgesamt geleisteten
Arbeitsstunden dar. Die Indikatoren
sind eine notwendige Innovation im
Bereich der Erwerbstatigenrechnung,
auch insofern, als deren Ergebnisse als
wichtige BezugsgroBBe und Schlussel-
zahl fur die Volkswirtschaftlichen Ge-
samtrechnungen Verwendung finden.

Beide Indikatoren sollen vom LDS
NRW im Rahmen des , Arbeitskreises
Erwerbstatigenrechnung des Bundes
und der Lander” bundesweit ab

2) Vgl. Statistische Analysen und Studien NRW,
Band 22: ,Indikatoren der Erwerbstatigkeit, Er-
ganzung der Erwerbstatigen-Kopfzahlen durch
Vollzeit-Aquivalente und Standard-Arbeitsvolu-
men — Modellrechnungen fur die Kreise in
NRW*.
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2006 berechnet werden (als Zeitreihe
beginnend ab 1999). Die Bereitstel-
lung des Arbeitsvolumens fur die Re-
gionalebene  NUTS-II3)  entspricht
auch einer neuerlichen Anforderung
von Eurostat und ist nur Gber die Be-
rechnung auf der Kreisebene zu er-
fallen.

Die genannten neuen Indikatoren
werfen jedoch einige Probleme in
der Anwendung auf:

® Bei statistischen Analysen des Ar-
beitsmarktes bezieht man sich gern
auf die Dimension ,Personen” statt
auf davon abgeleitete GréBen.

Die neuen Indikatoren VZA und AV
sind als ,,Aggregate” fur manchen
Statistik-Nutzer schwer nachvoll-
ziehbar — und werden daher mégli-
cherweise als ,Black Box" solange
nur mit Zurickhaltung verwendet,
wie ihre Aussage nicht hinreichend
erklart erscheinen. Daher ist es
sinnvoll, die neuen Indikatoren vor
dem Hintergrund der sie entschei-
dend pragenden Strukturmerkmale
zu beleuchten und zu erlautern.

Diesem Vorhaben kommt zugute,
dass sich die Strukturmerkmale

— Vollzeiterwerbstatige

— Nicht-Vollzeiterwerbstatige

mit relativ geringem Aufwand aus
dem Rechenwerk fir die Indikatoren
VZA und AV ableiten lassen. Und
dies hat das LDS NRW nun erstmalig
far die Kreisebene im Land unter-
nommen.

2 Zur Methode

Da eine separate Veroffentlichung
der ,geringflgig Beschaftigten” der-
zeit noch nicht freigegeben ist?,

3) In NRW ist das die Ebene der Regierungsbe-
zirke. Vgl.: http://www.europa.eu.int/comm/eu
rostat/ramon/nuts/codelist_de.cfm?list=nuts — 4)
Die im Rahmen der Erwerbstatigenrechnung
des Bundes berechnete Position der , geringfu-
gig Beschaftigten” wurde vom Statistischen
Bundesamt noch nicht frei gegeben, mithin
sind auch deren Derivate auf Landerebene
nicht frei fur eine allgemeine Ver&ffentlichung.
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werden die Erwerbstatigen zunachst
nur nach Vollzeit- und Nicht-Voll-
zeitbeschaftigten (als Komplement)
unterschieden. Deren Berechnung
stitzt sich maBgeblich auf die Be-
schaftigtenstatistik der Bundesagen-
tur far Arbeit, die die Teilzeitbe-
schaftigten unter den sozialversiche-
rungspflichtig Beschaftigten aus-
weist. Die geringfiigig Beschaftigten
sind als Zahlen auf Kreisebene eben-
falls intern vorhanden. Bei der Be-
rechnung der Nicht-Vollzeitbeschaf-
tigten unter den Beamten® sowie
den Selbststandigen (und mithelfen-
den Familienangehérigen) sind Da-
ten auf Kreisebene derzeit nicht ver-
fugbar, daher wird ein alternativer
Rechenweg Uber die Landesergeb-
nisse eingeschlagen: Sie werden vor-
erst mittels landesspezifischer Quo-
ten aus dem Mikrozensus gewon-
nen, die auf die Kreisebene herun-
terzubrechen sind.

Die genannten Strukturmerkmale
liegen nunmehr fur die Kreisebene
des Landes vor, und zwar fur die Jah-
re 1999 bis 2003. Die im Folgenden
prasentierten Schaubilder zeigen die
wichtigsten Ergebnisse fur das Jahr
2003. Ausfuhrliche Tabellen, diffe-
renziert nach ,Erwerbstatigen insge-
samt” und ,Arbeitnehmern”, sowie
weitere Tabellen und Schaubilder
nach wirtschaftlicher Gliederung
sind dokumentiert in einer im Inter-
net publizierten Excel-Datei ,Struk-
turmerkmale der Erwerbstatigen in
NRW 1999 bis 2003"6).

3 Ergebnisse fiir 2003

Die folgenden Darstellungen zeigen
zunachst die  Strukturmerkmale
nach wirtschaftlicher Gliederung
(Abb. 1), in ihrer Entwicklung nach
Wirtschaftsbereichen (Abb. 2) sowie
in ihrer regionalen Vielfalt (Abb. 3).
Sodann ist deren Bedeutung als er-
klarender Tatbestand fur den Indi-
kator ,Vollzeit-Aquivalent” (VZA)
darzustellen, und zwar nach wirt-

5) Fur die Gruppe der Beamten sollen in ab-
sehbarer Zeit entsprechende Kreisergebnisse
nach wirtschaftlicher Gliederung aus der Perso-
nalstandsstatistik zur Verfugung stehen. - 6)
kostenloser Download unter www.lds.nrw.de/
statistik/datenangebot/analysen/stat_studien/er
gebnisse2006/index.html
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schaftlicher Gliederung (Abb. 4a - ¢)
sowie nach regionaler Gliederung
(Abb. 5a - ¢). In den Streudiagram-
men (Abb. 6) sind typische Wertebe-
reiche und die Verteilungen des
Strukturmerkmals (Anteil Vollzeiter-
werbstatige ,VZ" als erkldrende Va-
riable) einerseits und der Indikator
VZA (als abhangige Variable) nach
regionaler Gliederung dargestellt.

Strukturmerkmale
nach wirtschaftlicher Gliederung

Im Mittel standen 2003 in Nordrhein-
Westfalen bereits 30,7 % der Er-
werbstatigen in einem Nicht-Voll-
zeit-Beschaftigungsverhéltnis — ein
Ergebnis, das den Strukturwandel
des Arbeitsmarktes widerspiegelt.

Entwicklung der
Arbeitsplatzstruktur seit 1999

Die Differenzierung der Erwerbstati-
genzahlen zeigt auch die Dynamik
des Strukturwandels am Arbeits-
markt: Wahrend die Erwerbstatigen-
zahl insgesamt sich nur geringfigig
erhéht hat, ging die Zahl der Voll-
zeitbeschaftigten zurtick, gleichzei-
tig nahm die Zahl der Nicht-Vollzeit-
beschaftigten zu, und zwar um mehr
als 15 Prozent.

Ahnliche Strukturentwicklungen gab
es in allen Wirtschaftsbereichen, je-
doch vor dem Hintergrund von stag-
nierenden, wachsenden bzw. schrump-
fenden Arbeitsteilmérkten. So nahm
die Zahl der Erwerbstatigen im Produ-
zierenden Gewerbe in dem kurzen

Abb. 1 Strukturmerkmale der Erwerbstitigen nach Wirtschaftsbereichen
Ergebnisse fur Nordrhein-Westfalen 2003
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L-P  Offentliche und private Dienstleister
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Grafik: LDS NRW

Die so genannten ,atypischen” Ar-
beitsverhaltnisse sind vor allem eine
Erscheinungsform in den Dienstleis-
tungsbereichen (38,7 % sind hier
Teilzeit- oder geringfugig beschaf-
tigt), vor allem bei den 6ffentlichen
und privaten Dienstleistern (43,6 %)
- sehr viel geringer dagegen im Pro-
duzierenden Gewerbe (12 %). Da
die Dienstleistungsbereiche mit ei-
nem Anteil von Uber 70 % aller Er-
werbstatigen dominieren, schlagt
deren Struktur natdrlich in erhebli-
chem MaBe auf die Ergebnisse fur
die Erwerbstatigen insgesamt durch.

Zeitraum von 5 Jahren generell um fast
10 % ab; diese Abnahme konnte auch
nicht durch die stark gewachsene Zahl
von Nicht-Vollzeitbeschaftigten in die-
sem Wirtschaftsbereich (+9 %) aufge-
fangen werden, da die Zahl der Voll-
zeitbeschéftigen gleichzeitig noch star-
ker zurtck ging (=12 %).

Ganz anders in den Dienstleistungs-
bereichen: Tendenziell wachsende
Arbeitsplatzzahl trotz stagnierender
Zahl der Vollzeitbeschaftigten; die
Dynamik ist ausschlieBlich durch die
rasante Zunahme der Nicht-Vollzeit-
beschaftigung gepragt. Allerdings
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Ergebnisse fur Nordrhein-Westfalen (1999 = 100)

Abb. 2 Entwicklung der Erwerbstatigenstruktur nach Wirtschaftsbereichen
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Abb. 3: Strukturmerkmale der Erwerbstatigen 2003 nach Verwaltungsbezirken*) und ausgewahlten Wirtschaftsbereichen
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gibt es deutliche Unterschiede in den
einzelnen Zweigen des Dienstleis-
tungsbereichs: Pragend fur den Ge-
samtbereich ist das Entwicklungs-
muster im Zweig ,Finanzierung, Ver-
mietung, Unternehmensdienstleitun-
gen” mit einer Zunahme von 17 %
far die Erwerbstatigen insgesamt,
28 % fur die Nicht-Vollzeitbeschaf-
tigten — und auch die Vollzeitbe-
schaftigung wuchs hier noch um
12 %. Bei den anderen beiden Wirt-
schaftszweigen nimmt die Zahl der
Nicht-Vollzeitbeschaftigten ungefahr
in dem gleichen Maf3 zu (rund 15 %),
derweil das Segment der Vollzeitbe-
schaftigten den jeweiligen Unter-
schied in der Entwicklung der Er-
werbstatigkeit insgesamt bewirkt:
eher Stagnation im Handel und Gast-
gewerbe gegeniuber leichten Zu-
wachsen bei den o6ffentlichen und
privaten Dienstleistern.

Strukturmerkmale
nach Verwaltungsbezirken

Die regionale Vielfalt in den Struktur-
merkmalen ist offenkundig. Ohne
wirtschaftliche Untergliederung (Abb.
3a) reichen die Auspragungen des

Anteils ,Nicht-Vollzeit”” von 23,5 %
(Stadt Dusseldorf) bis Uber 36 %
(Stadt Oberhausen und Kreis Hein-
sberg). Noch groBer ist die Spannwei-
te der Merkmalsauspragungen im
Produzierenden Gewerbe: von 7,9 %
bis 22,9 % (Abb. 3b).

Der geringste Anteilswert bei den
Dienstleistungen (26,4 % fur die
Stadt Dusseldorf) liegt noch Uber
dem Maximalwert im Produzieren-
den Gewerbe; den hoéchsten Wert
(44,3 %) erreicht wiederum der Kreis
Heinsberg: Diese Extremwerte zei-
gen im Beispiel auch, wie sehr die
Strukturen in den Dienstleistungsbe-
reichen die Ergebnisse fur die Wirt-
schaft insgesamt pragen.

Es gibt aber auch regionale Beson-
derheiten unter den fur die Wirt-
schaftsbereiche typischen Struktu-
ren: Im Kreis Euskirchen z.B. liegt
der Anteilswert fur die Nicht-Voll-
zeiterwerbstatigen bei den Dienst-
leistungen durchaus im mittleren Be-
reich, im Produzierenden Gewerbe
hingegen erreicht er mit 22,9 % ein
7) Die folgenden Ausfuihrungen beziehen sich

immer auf die Anteilswerte der ,Nicht-Vollzeit-
erwerbstatigen”.

herausragendes MaB. Der Kreis Hein-
sberg mit dem schon erwahnten
hochsten Anteilswert in den Dienst-
leistungsbereichen weist im Produ-
zierenden Gewerbe einen eher
durchschnittlichen Anteilswert auf.

4 Bedeutung

der Strukturmerkmale

zur Erklarung des Indikators
.Vollzeit-Aquivalente”

Die weitergehende Analyse der
Strukturmerkmale als erklarende Va-
riable fur den Indikator ,Vollzeit-
Aquivalent” (VZA)® stitzt sich auf
die Abbildungen 4 und 5:

Diese zeigen den Zusammenhang
zwischen dem Indikator und sei-
nen wichtigsten Komponenten, den
Strukturmerkmalen - einmal nach
wirtschaftlicher Gliederung fir das
Land insgesamt (Abb. 4a — c) sowie
nach Verwaltungsbezirken (Abb.
5a — ¢). Die Abb. 4c und 5c differen-
zieren jeweils das nachgewiesene
Strukturmerkmal ,Anteil Nicht-Voll-
zeiterwerbstatige” nochmals nach
8) ... und in ahnlicher Weise auch fur den da-

rauf aufbauenden Indikator ,Standard-Arbeits-
volumen”
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dessen Komponenten ,Teilzeit-/ge-
ringflgig Beschéaftigte”, die die Indi-
katorwerte ja durch recht unter-
schiedliche Gewichtungen pragen?.

Vergleiche nach wirtschaftlicher
Gliederung

Abb. 4b ist identisch mit der bereits
diskutierten Abb. 1; sie ist hier Aus-
gangspunkt der Betrachtung.

Der Vergleich mit Abb. 4a zeigt, dass
die Auspragungen fur die Vollzeit-
Aquivalente im Wesentlichen denen
des Strukturmerkmals folgen. Das
héhere Vollzeit-Aquivalent je 100 Er-
werbtatige im Produzierenden Ge-
werbe ergibt sich aus einem entspre-
chend hoéheren Anteil an Vollzeit-
beschaftigten. Dem allgemein gerin-
geren Vollzeit-Aquivalent je 100
Erwerbstdtige im Dienstleistungs-
bereich entspricht ein verhaltnis-
maBig geringerer Anteil an Voll-
zeitbeschaftigten. Aber nicht ganz.
Wahrend z. B. die drei Wirtschafts-
zweige des Dienstleistungsbereichs
bei dem Strukturmerkmal durchaus
unterschiedliche Auspragungen auf-
weisen, liegen ihre Ergebnisse bei
den VZA recht nahe beieinander.
Auch das Produzierende Gewerbe
zeigt bei dem Strukturmerkmal eine
starkere Abweichung vom Gesamt-
wert als bei den VZA. Warum?

Die Erklarung liefert die Synopse
mit Abb. 4c (Aufteilung des relativ
groben Strukturmerkmals in seine
Komponenten): Wahrend sich far
die Wirtschaft insgesamt die Nicht-
Vollzeiterwerbstatigen nahezu 50
zu 50 auf die Komponenten Teil-
zeit- bzw. geringflgig Beschaftigte
aufteilen, =zeigt der Wirtschafts-
zweig 6ffentliche und private Dienst-
leister unterdurchschnittliche Antei-
le an geringfigig Beschéaftigten, die
mit dem geringsten Gewicht in die
Berechnung des Vollzeit-Aquiva-
lents eingehen, das Produzierende
Gewerbe sowie der Handel, das
Gastgewerbe und der Verkehr dage-
gen Uberdurchschnittliche Anteile

9) Die Gewichte fur die geringfligig Beschaftig-
ten erreichen mit ca. 0,2 nur etwa vier Zehn-
tel der Gewichte fur die Teilzeitbeschaftigten
(ca. 0,5).
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dieser Beschaftigtengruppe. Auf-
grund ihrer geringeren Beteili-
gungsintensitdat am Erwerbsprozess
schlagen die Anteile der geringfu-
gig Beschaftigen beim Wert des
Vollzeit-Aquivalents starker min-
dernd zu Buche als die Teilzeitbe-
schaftigten.

Nehmen wir zur Erlduterung der Aus-
wirkungen zum Beispiel den Wirt-
schaftsbereich 6ffentliche und private
Dienstleister: Der in diesem Wirt-
schaftszweig besonders hohe Anteil
an Nicht-Vollzeitbeschaftigten schlagt
hier nicht in gleichem MaBe auf das
Vollzeit-Aquivalent durch, da die
Komponente , geringfligig Beschaftig-
te” relativ gering ausgepragt ist, mit-
hin mit seinem geringen Gewicht
auch weniger auf das Ergebnis fir den
Indikator VZA durchschlagen kann. In
gleicher Weise erklaren sich die Ab-
weichungen in den Wirtschaftsberei-
chen Produzierendes Gewerbe bzw.
Handel, Gastgewerbe und Verkehr.

Daraus folgt auch, dass es fir eine
adaquate Darstellung der Kompo-
nenten der Erwerbstatigkeit wichtig
ware, die Gruppe der geringfigig
Beschaftigten gesondert auszuwei-
sen.10)

Vergleiche nach Regionen

Entsprechende Betrachtungen lassen
sich auf der Ebene der Kreise und
kreisfreien Stadte jeweils fur die
Wirtschaft insgesamt sowie nach
Wirtschaftsbereichen'" anstellen, um
weitere Erkenntnisse aus der regio-
nalen Vielfalt zu gewinnen (5a - ¢).
Zu beachten ist, dass in diesen Abbil-
dungen von der sonst Ublichen Dar-
stellung nach amtlicher Schlisselnum-
mer bewusst abgewichen wird. Mit
einer Sortierfolge, die sich am abneh-
menden Wert des Vollzeit-Aquiva-
lents je 100 Erwerbstdtige (Abb. 5a)
orientiert, sind die Zusammenhange
bzw. Abweichungen vom Erwar-
tungswert optisch besser zu erfassen.

10) Dieses Anliegen wird vom Arbeitskreis ETR
der Lander weiterhin gegentber dem Statisti-
schen Bundesamt verfolgt.

11) kostenloser Download unter www.lds.nrw.
def/statistik/datenangebot/analysen/stat_studien/

ergebnisse2006/index.html

Wahrend das Vollzeit-Aquivalent im
Balkendiagramm links einem gleich-
maBig abnehmenden Muster folgt
(definitionsgemaB durch die gewahl-
te Sortierfolge gegeben), streut der
Vollzeitbeschaftigtenanteil - bzw.
dessen Komplement Nicht-Vollzeit-
beschaftigtenanteil — um diesen
Trend. Die Begriindung findet sich
wiederum in der unterschiedlichen
Aufteilung in Teilzeit- und geringfu-
gig Beschaftigte.

Greift man sich in gesamtwirtschaft-
licher Betrachtung beispielsweise
den Hochsauerlandkreis heraus, so
erklart sich die Abweichung des
Merkmals  Vollzeitbeschaftigtenan-
teil von der Sortierfolge des Vollzeit-
Aquivalents je 100 Erwerbstatige
wiederum aus dem hier héheren An-
teil der geringfugig Beschaftigten.
Umgekehrt die Stadte Bielefeld und
Munster: Ihr vergleichsweise héheres
Vollzeit-Aquivalent erklart sich aus
den verhéaltnismaBig geringen Antei-
len der geringfligig Beschaftigten an
den Nicht-Vollzeitbeschaftigten.

Typische Arbeitsplatzstrukturen
der Wirtschaftsbereiche

Niveauunterschiede zwischen den
Wirtschaftszweigen und die Streu-
ung innerhalb der unterschiedlichen
Wirtschaftszweige sind in Streudia-
grammen dargestellt. In Beziehung
gesetzt werden hier als erklarende
Variable der Vollzeitbeschaftigten-
anteil und, als abhédngige GréBe, das
Vollzeit-Aquivalent je 100 Erwerbsta-
tige. Das Niveau des Landesergebnis-
ses fur den Vollzeitbeschaftigtenan-
teil ist jeweils durch den waagerecht
verlaufenden Pfeil gekennzeichnet,
das des Vollzeit-Aquivalents durch
den senkrechten.

Dass die Modellunterstellung durch
ein hohes BestimmtheitsmaB ge-
stitzt wird, ist nicht verwunderlich.
Der Vollzeitbeschaftigtenanteil st
unmittelbarer Bestandteil der Be-
rechnung des Vollzeit-Aquivalents
und tragt somit maBgeblich zu des-
sen Rechenergebnis bei: Je héher der
Vollzeitbeschaftigtenanteil, desto
héher der Wert des Vollzeit-Aquiva-
lents.
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Abb. 5: Der Indikator "Vollzeit-Aquivalent (VZA)"

5a) I VZA je 100 Erwerbstatige
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Abb. 6 Verteilung der Vollzeit-Aquivalente
bzw. Vollzeitbeschiftigtenanteile
nach Wirtschaftszweigen

Ergebnisse fur die kreisfreien Stadte
und Kreise NRWs 2003

Die Punkte reprasentieren die Wertepaare fur je
einen Verwaltungsbezirk.

R2 ist ein MaB des Zusammenhangs zwischen den
beiden Merkmalen (Bestimmtheitsmaf)
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Die Wertepaare aus Vollzeitanteil
und Vollzeit-Aquivalent je 100 Er-
werbstatige fur die einzelnen Kreise
und kreisfreien Stadte streuen in den
unterschiedlichen  Wirtschaftsberei-
chen um einen klaren, positiven
Trend. Stutzig machen zunachst eini-
ge AusreiBer: So zum Beispiel der
Kreis Euskirchen im Produzierenden
Gewerbe (Abb. 6¢), der mit einigem
Abstand innerhalb dieses Wirt-
schaftsbereichs die geringsten Werte
sowohl fir das Vollzeit-Aquivalent
als auch fur den Vollzeitbeschaftig-
tenanteil aufweist. Er weicht zwar
von seinen Werten her stark vom
mittleren Niveau dieses Wirtschafts-
bereichs ab — und dies mit deutli-
chem Abstand zu den Ubrigen Ge-
bietseinheiten — passt aber trotzdem
in das Gesamtkonzept des Modells
hinein: Der Kreis Euskirchen weist
eben einen verhaltnisméaBig hohen
Nicht-Vollzeitbeschaftigtenanteil auf;
noch dazu ist dieser mit fast 60 % ge-
pragt durch einen recht hohen Anteil
an geringfugig Beschéaftigten. Dies
schlagt sich in seinem besonders ge-
ringen Vollzeit-Aquivalent nieder.

Anders das Wertepaar im Wirtschafts-
bereich G — P fur die kreisfreie Stadt
Dusseldorf (Abb. 6d), das deutlich
oberhalb des mittleren Niveaus in
diesem Wirtschaftsbereich liegt: So-
wohl der weniger ausgepragte Anteil
an Nicht-Vollzeitbeschaftigten, als
auch der hohere Anteil der Kompo-
nente ,Teilzeitbeschaftigte” in die-
ser Gruppe, die zugunsten des Voll-
zeit-Aquivalents weniger mindernd

zu Buche schlagen, erklaren die Ab-
weichungen von den Mittelwerten.

Noch anders geartet ist der Ausrei-
Ber Mulnster im Wirtschaftsbereich
J-K (Abb. 6f), der zusammen mit
weiteren AusreiBern flir eine héhere
Streuung sorgt, als es in den beiden
zuvor genannten Wirtschaftsberei-
chen der Fall war. Dieses Verhalten
ist abermals in den dahinter liegen-
den Strukturen (vgl. Abb.5c) be-
grindet: Munster liegt bezlglich des
Voll-zeit-Aquivalents je 100 Erwerbs-
tatige in diesem Wirtschaftszweig
deshalb an zweiter Stelle, weil sein
hoher Nicht-Vollzeitanteil hier im
Vergleich mit den anderen kreisfrei-
en Stadten und Kreisen in diesen
Wirtschaftsbereiche durch eine be-
sonders geringe Quote der geringfu-
gig Beschaftigten kompensiert wird.
Hinzu kommt eine sehr heterogene
Verteilung der Strukturmerkmale
+Vollzeit und Nicht-Vollzeit” in die-
sem Wirtschaftszweig sowie die Zu-
sammensetzung der Nicht-Vollzeit-
beschaftigten, das fur die gréBere
Streuung verantwortlich ist.

Noch aufschlussreicher als die Einzel-
betrachtung bezlglich des Niveaus
ist der direkte Vergleich zwischen
verschiedenen  Wirtschaftszweigen:
Bildet man beispielsweise das Produ-
zierende Gewerbe (Wirtschaftsbe-
reich C-F) und den Dienstleistungs-
bereich (G - P) gemeinsam in einem
Diagramm ab (Abb. 7a), so bestatigt
sich die an anderer Stelle aufgestell-
te These: Sowohl das Niveau des

Vollzeit-Aquivalents je 100 Erwerbs-
tatige als auch das Niveau des Voll-
zeitbeschaftigtenanteils liegen im
Produzierenden Gewerbe deutlich
oberhalb des Niveaus im Dienstleis-
tungsbereich. Fur das Land weist das
Produzierende Gewerbe einen Voll-
zeitbeschaftigtenanteil von 88,2 %
bei einem Wert des ,Vollzeit-Aqui-
valents je 100 Erwerbstatige” von
92,2 auf. Im Dienstleistungsbereich
hingegen liegt der Landeswert des
Vollzeitbeschaftigtenanteils um etwa
25 Prozentpunkte niedriger, das
Vollzeit-Aquivalent kommt mit 77,8
auf einen um knapp 15 Einheiten
niedrigeren Wert.

Interessant auch ein Vergleich inner-
halb des Dienstleistungsbereichs zwi-
schen den Wirtschaftszweigen G -1
(Handel, Gastgewerbe und Verkehr)
und L-P (6ffentliche und private
Dienstleister) (Abb. 7b). Hier zeigen
sich deutlich verschiedene Strukturen:
Wahrend sich die Werte des Vollzeit-
Aquivalents der beiden Wirtschafts-
zweige im Mittel etwa auf gleichem
Niveau befinden, gehen die Werte
der Vollzeitbeschaftigtenanteile far
die verglichenen Wirtschaftszweige
deutlich auseinander: Wirtschafts-
zweig L — P liegt mit einem Anteil von
58 % um 8 Prozentpunkte unterhalb
vom Wirt-schaftzweig G-1, der im-
merhin 66 % Vollzeitbeschaftigte zu
verzeichnen hat. Wie passt das zu-
sammen mit der These ,Je héher der
Vollzeitbeschaftigtenanteil, desto ho-
her der Wert des Vollzeit-Aquiva-
lents”?

100

Abb. 7a Produzierendes Gewerbe (C-F)
und Dienstleistungsbereiche (G - P)

20

Abb. 7 Verteilung der Vollzeit-Aquivalente bzw. ,,Vollzeit-Anteil” nach Wirtschaftszweigen
Ergebnisse fur die kreisfreien Stadte und Kreise NRWs 2003

Abb. 7b Handel, Gastgewerbe und Verkehr (G - 1)
und o6ffentliche und private Dienstleister (L - P)
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Anteil der Nicht-Vollzeitbeschidftigten
in den kreisfreien Stadten und Kreisen 2003
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Ein Blick auf die Zusammensetzung
der Gruppe der Nicht-Vollzeitbe-
schaftigten gibt abermals Aufschluss:
Im  Wirtschaftszweig G-1 (vgl.
Abb. 4) arbeiten im Mittel gut 60 %
der Nicht-Vollzeitbeschaftigten als
geringfligig Beschaftigte. Im Wirt-
schaftszweig L—P sind es hingegen
im Mittel nur weniger als 40 %. Der
verhaltnismaBig hohere Anteil der
Vollzeitbeschaftigten im Wirtschafts-
bereich G -1 wird durch den héhe-
ren Anteil der Geringfligig-Beschaf-
tigten kompensiert, sodass beide Be-
reiche letztlich im Vollzeit-Aquiva-
lent anndhernd gleiche Werte ver-
zeichnen.

Die These ,Je hoher der Vollzeitbe-
schaftigtenanteil, desto hoher der
Wert des Vollzeit-Aquivalents” bleibt
demnach nur solange bestehen, wie
die Zusammensetzung des Nicht-Voll-
zeitbeschaftigtenanteils weitgehend
homogen strukturiert ist. Kommt es
hingegen zu starken Unterschieden,
wie es im vorliegenden Beispiel der
Fall ist, reicht es nicht aus, nur den
Vollzeitbeschaftigtenanteil als erkla-
rende GroBe heranzuziehen. Viel-
mehr ist das Problem mehrdimensio-
nal (erklarende GréBen sind zusatz-
lich zu Vollzeit auch das Verhaltnis
zwischen Teilzeit- und geringflgiger
Beschaftigung) und somit durch die
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gewahlte Darstellungsweise nicht im-
mer hinreichend fassbar. Die Freiga-
be der Veroffentlichung der Gruppe
der geringfligig Beschaftigten ware
daher winschenswert — sowohl um
die strukturellen Entwicklungen auf
dem Arbeitsmarkt treffend darzustel-
len, als auch um die abgeleiteten In-
dikatoren der Erwerbstatigkeit noch
transparenter zu machen.
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Wirtschaftskraft und Wirtschaftsentwicklung
in den kreisfreien Stadten und Kreisen Nordrhein-Westfalens

Dr. Marco Scharmer

Materieller Wohlstand hdngt von der 6konomischen Leistungsféhigkeit ab.
Die Ausstattung mit und die Qualitdt von Produktionsfaktoren stehen in ei-
nem engen Zusammenhang zur Wirtschaftskraft und zum Wohlstand einer Re-
gion. Der Wirtschaftstheorie folgend wird die wirtschaftliche Leistungsféhig-
keit maBgeblich von vorhandenen Produktionsfaktoren und den entstande-
nen Einkommen bestimmt. Gleichzeitig sind Ausgestaltung und Verteilung
von Investitionen sowie die Konsum- und Sparentscheidungen SchlisselgréBen
fur wirtschaftliches Wachstum. Investitionen in Produktionsfaktoren sind In-
vestitionen in den Wirtschaftsstandort, denn sie férdern mittelbar die gesamt-
wirtschaftliche Beschéftigung und schaffen Einkommen.

In den eng verflochtenen Wirtschafts- und Arbeitsmarktregionen Nordrhein-
Westfalens stehen die kreisfreien Stddte und Kreise hinsichtlich ihrer 6konomi-
schen Leistungsféhigkeit oder der Ausstattung mit Produktionsfaktoren viel-
fach in Konkurrenz zueinander. Der Vergleich von Absolutwerten des Brutto-
inlandsprodukts und der Bruttowertschépfung ist aber nur bedingt geeignet
ein verzerrungsfreies Bild zur Situation und Entwicklung in den Regionen zu
liefern, da die Verwaltungsbezirke in NRW i. d. R. Unterschiede in GréBe und
Struktur aufweisen. Zur Herstellung der Vergleichbarkeit der Wirtschaftsleis-
tung wird diese Ublicherweise auf die Erwerbstédtigen normiert. Allerdings hat
die dynamische Zunahme von , atypischen” Arbeitsverhéltnissen die Aussage-
kraft der Erwerbstétigen als Bezugszahl der Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nungen (VGR) stark eingeschrdnkt. Mit dem Beitrag wird die regionale Wirt-
schaftsleistung anhand des seit kurzem fir die kreisfreien Stadte und Kreise in
Nordrhein-Westfalen vorliegenden ergdnzenden Indikators Standard-Arbeits-
volumen analysiert.

zwischen Bund und Landern eine
verfassungsmafBig definierte Arbeits-
teilung in der Wirtschaftspolitik:
Wahrend der Bund far die allgemei-

1 Die regionalen
Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen

In dem zusammenwachsenden Euro-
pa nimmt die Bedeutung der Regio-
nen nicht ab sondern zu. Mit dem
Binnenmarkt und der einheitlichen
Wahrung wurde der freie grenz-
Uberschreitende Verkehr von Perso-
nen, Waren, Dienstleistungen und
Kapital in Europa verwirklicht.
Gleichzeitig férdern aber die gestie-
gene Markttransparenz, die gesun-
kenen Transaktionskosten und die
Niederlassungsfreiheit auch die Al-
lokation von Ressourcen und damit
den Standortwettbewerb von Regio-
nen. In der im Zentrum des Europa-
ischen Binnenmarktes gelegenen
Wirtschaftsregion Nordrhein-Westfa-
len kommt damit der Wirtschafts-
und Strukturpolitik eine hohe Be-
deutung zu. In Deutschland gibt es
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ne Wirtschaftspolitik zustandig ist,
fallt vor allem die Strukturpolitik in
die Kompetenz der Lander.

FUr die Standort- und Strukturpolitik
der Lander sowie fur die regionale
Wirtschaftsforschung ist eine verlass-
liche und umfassende Datenbasis ein
unverzichtbares Instrumentarium fur
Analyse und Prognose von Konjunk-
tur, Wachstum und Struktur der Ge-
samtwirtschaft. Politik, Wirtschaft
und Wissenschaft stutzen sich bei ih-
rer Arbeit vielfach auf Ergebnisse
der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen (VGR). Die VGR haben
die Aufgabe, ein mdglichst umfas-
sendes, tief gegliedertes, quantitati-
ves Gesamtbild des wirtschaftlichen
Geschehens zu liefern. Damit sind sie

das zentrale volkswirtschaftliche Sta-
tistiksystem, welches den Datenbe-
darf verschiedenster gesamtwirt-
schaftlicher Fragestellungen deckt.
In das System VGR gehen Daten ei-
ner Vielzahl unterschiedlicher Wirt-
schafts- und Finanzstatistiken ein
und werden zu einem konsistenten
Rechenwerk zusammengefugt.

Regionale Ergebnisse der VGR wer-
den in Deutschland vom Arbeitskreis
~Volkswirtschaftliche  Gesamtrech-
nungen der Lander” (AK VGR der
Lander, dem alle statistischen Lan-
desamter sowie das Statistische Bun-
desamt angehoren, arbeitsteilig be-
rechnet. Die regionalen VGR sind be-
muht, die nationalen Aggregate so
weit wie méglich auch fur Lander so-
wie fur kreisfreie Stadte und Kreise
darzustellen. So geben die regionalen
VGR u. a. Auskunft tber die Entste-
hung der Wirtschaftsleistung, die Ver-
teilung des Einkommens der privaten
Haushalte sowie die Verwendung der
getatigten Sachinvestitionen eines
Landes und seiner Regionen.

2 Zur Aussagekraft von
Indikatoren zum Vergleich
der Wirtschaftskraft

In den eng verflochtenen Wirt-
schafts- und Arbeitsmarktregionen
Nordrhein-Westfalens stehen die
kreisfreien Stadte und Kreise hin-
sichtlich ihrer 6konomischen Leis-
tungsfahigkeit oder der Ausstattung
mit Produktionsfaktoren vielfach in
Konkurrenz zueinander. Zur Be-
schreibung der wirtschaftlichen Leis-
tung oder des Leistungsvermogens
von Regionen wird tblicherweise der
Begriff ,Wirtschaftskraft” verwen-
det. Die Veradnderung der Wirt-
schaftskraft zur Vorperiode, i.d.R.
zum Vorjahr, ist Ausdruck der wirt-
schaftlichen Leistung der Region. Ist
diese Veranderungsrate positiv und
liegt sie Uber der Rate anderer Regi-
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onen, so gilt die Region als beson-
ders leistungsstark und deren Wirt-
schaft als besonders prosperierend.
Uber die Abgrenzung nach administ-
rativen Einheiten ist zwar der Begriff
der ,Region” jeweils beschrieben,
der Begriff ,Wirtschaftskraft” jedoch
noch nicht eindeutig definiert. Die
Quantifizierung und Prazisierung ge-
schieht meist Gber die VGR-Indikato-
ren Bruttoinlandsprodukt (BIP) und
Bruttowertschépfung (BWS).

Die Bruttowertschopfung der Unter-
nehmen entsteht rechnerisch durch
Abzug der Vorleistungen von den
Produktionswerten. Die Produktions-
werte eignen sich nur sehr bedingt
zur Messung der Wirtschaftskraft, da
in ihnen auch die von anderen Unter-
nehmen produzierten Vorprodukte
enthalten sind. Um Doppelzdhlungen
zu vermeiden, werden diese Vorleis-
tungen von den Produktionswerten
abgezogen. Produktionswerte eig-
nen sich auch deshalb nur sehr be-
dingt zur Messung der Wirtschafts-
kraft, weil auf Grund unterschiedli-
cher produktionstechnischer Prozesse
sowie unterschiedlicher Preisentwick-
lungen, welche beide entscheidend
die Vorleistungsstruktur und -héhe
beeinflussen, der Verlauf von Pro-
duktion und Umsatz deutlich von je-
ner der Wertschopfung der Unter-
nehmen abweichen kann."

Die so berechnete Bruttowertschép-
fung jedes einzelnen Unternehmens
ergibt summiert die Bruttowert-
schopfung der Gesamtwirtschaft. Sie
umfasst den Wert der wirtschaftli-
chen Leistung von Wirtschaftseinhei-
ten bzw. von Wirtschaftsbereichen
innerhalb einer bestimmten Periode
und umfasst somit grundsatzlich alle
entgeltlich erzeugten Waren und
Dienstleistungen. Im Rahmen der Re-
vision der VGR 2005 wird die konzep-
tionelle Neuregelung zur Behand-
lung der so genannten Bankdienst-
leistungen, kinftig als FISIM2 be-

1) Dieser bedeutende Zusammenhang soll je-
doch im Rahmen dieses Beitrags nicht weiter ver-
tieft werden.-2) FISIM (bisher ,Unterstellte
Bankgebuhr”) ist die Abkurzung des englischen
Begriffs ,Financial Intermediation Services, Indi-
rectly Measured” (Finanzserviceleistungen, indi-
rekte Messung). Es umfasst die modellhaft ermit-
telten indirekten Entgelte der Banken aus dem
Kredit- und Einlagengeschaft, die diese neben
den direkt erzielten Umsatzen in Form von z. B.
Kontofuihrungs- und Safegebuhren erzielen.

zeichnet, durch die Europdische Uni-
on in die deutschen Berechnungen
tbernommen.?) Der Wert von FISIM
wurde bisher vereinfachend global
als Vorleistungen behandelt und
von der (unbereinigten) Bruttowert-
schopfung aller Wirtschaftsbereiche
abgezogen, so dass sich kein Einfluss
auf die Hoéhe und die Entwicklung
des Inlandsprodukts und Nationalein-
kommens ergab. Mit der Revision der
VGR 2005 werden die indirekt ge-
messenen Finanzserviceleistungen
(FISIM) den unterschiedlichen Wirt-
schaftssubjekten zugerechnet, die
diese Dienstleistungen in Anspruch
nehmen und gehen somit in die Be-
rechnung des Bruttoinlandsprodukts
ein. Da der Arbeitskreis VGR der Lan-
der erst im Februar 2006 erste revi-
dierte Ergebnisse vorlegen wird, sind
alle in diesem Beitrag ausgewiese-
nen Werte zum Bruttoinlandspro-
dukt und zur Bruttowertschépfung
noch nach dem methodischen Kon-
zept vor der Revision 2005 berechnet.

Nach Addition der Gutersteuern und
Subtraktion der Gutersubventionen
von der Bruttowertschopfung findet
der Ubergang zum Bruttoinlandspro-
dukt zu Marktpreisen statt. Die mit
dem Europadischen System der Volks-
wirtschaftlichen  Gesamtrechungen
(ESVG) eingefiihrte Bewertung der
Bruttowertschépfung nach  Her-
stellungspreisen besitzt den Vorteil,
dass produktbezogene Gutersteuern
- z. B. die je nach Unternehmenssitz
bedeutende Mineral6l- oder Tabak-
steuer — einen Regionalvergleich der
in der Wertschépfung ausgedriick-
ten Wirtschaftskraft nicht verzerren.
In der Darstellung wird die Be-
rechnungsmethode von Bruttowert-
schépfung und Bruttoinlandspro-
dukt vor und nach der Revision 2005
noch einmal verdeutlicht.

Ein Ziel der regionalen VGR ist es,
eine umfassende Datenbasis zur Ver-
fugung zu stellen, welche Regional-
vergleiche zur Wirtschaftskraft, zur
Wirtschaftsstruktur und zu den Ein-
kommensverhaltnissen der privaten

3) Vgl. Verordnung (EG) Nr. 1889/2002 der
Kommission vom 23. 10. 2002. Der Arbeitskreis
VGR der Lander wird im Rahmen der Revision
2005 diese methodischen Anderungen umset-
zen und erste regionale VGR-Ergebnisse nach
Revision im Februar 2006 veroffentlichen.
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Haushalte erméglicht. Solange nun
ahnliche Regionen miteinander ver-
glichen werden, gentigt haufig die
Konzentration auf die GréBen Brut-
toinlandsprodukt oder Bruttowert-
schépfung. Doch schon ein regiona-
ler Vergleich des Wirtschaftswachs-
tums zum Vorjahr, gleich ob indiziert
oder prozentual vorgenommen, ver-
zerrt das Ergebnis, da das Ausgangs-
niveau einen entscheidenden Einfluss
auf eben diese Veranderungsraten
bzw. Indexpunkte hat. So muss in ei-
ner Region mit einem hohen Brutto-
inlandsprodukt eine ungleich héhere
wirtschaftliche Dynamik vorhanden
sein, um eine gleich hohe prozentua-
le Veranderung zum Vorjahr zu ver-
wirklichen als in Regionen mit gerin-
geren absoluten Ausgangswerten fur
die Wirtschaftskraft. Dieser Sachver-
halt ist u. a. auch bei den haufig vor-
genommenen Vergleichen des Wirt-
schaftswachstums zwischen den Bun-
desldndern zu beachten, da z. B. glei-
che Veranderungsraten fur Flachen-
lander eine andere Bedeutung haben
als fur Stadtstaaten. Rein mathema-
tisch wird ein der Wirtschaftskraft
nach groBes Land wie z.B. Nord-
rhein-Westfalen, dessen Anteil am
Bruttoinlandsprodukt Deutschlands
bei knapp einem Viertel liegt, mit
seinem Wirtschaftswachstum immer
wesentlich ndher an der gesamtdeut-
schen Veranderungsrate liegen, als es
bei wirtschaftlich kleineren Landern
der Fall sein kann. Ein reiner Ver-
gleich der Veranderungsraten des
absoluten Bruttoinlandsprodukts sug-
geriert damit immer leicht eine ge-
ringere 6konomische Leistungsfahig-
keit der groBen Regionen gegenulber
den kleineren Einheiten.

Diese Tatsache trifft nicht nur auf
den Vergleich der Bundeslander mit-
einander zu, sondern natdrlich auch
auf die Gegeniiberstellung der Regi-
onen innerhalb eines Bundeslandes.
Auch die regionalen Gebietskdrper-
schaften weisen i.d.R. eine unter-
schiedliche GroBe u. a. in der Flache,
in der raumlichen Verdichtung, in
der Einwohner- und Erwerbstatigen-
zahl, in der Struktur ihrer Wirtschaft
sowie in den Einkommensverhaltnis-
sen auf. Es ist somit fir einen von
Verzerrungen freien Vergleich sowie
fur weitergehende Analysen nicht
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Abb. 1 Vom Produktionswert zum Bruttoinlandsprodukt

Vor Revision

Nach Revision

- Vorleistungen

- Unterstellte Bankgebuhren

- Gutersubventionen

+ Gutersteuern

Produktionswert zu Herstellungspreisen

= Bruttowertschopfung zu Herstellungspreisen (unbereinigt) =

= Bruttowertschépfung zu Herstellungspreisen (bereinigt) +

= Bruttoinlandprodukt zu Marktpreisen

- Vorleistungen

Gutersteuern

Produktionswert zu Herstellungspreisen
(einschlieBlich FISIM)

(einschlieBlich FISIM)

Bruttowertschopfung zu Herstellungspreisen

- Gutersubventionen

= Bruttoinlandprodukt zu Marktpreisen

Erlduterungen

geleistet werden.

Produktionswerte sind die Summe der Verkaufe von Waren und Dienstleistungen aus eigener Produktion sowie von Handelsware
an andere in- und ausldandische Wirtschaftseinheiten, vermehrt um den Wert der Bestandsveranderung an Halb- und Fertigwaren aus
eigener Produktion sowieum den Wert der selbst erstellten Anlagen.

Vorleistungen sind die Werte von Gutern (Waren und Dienstleistungen), die inlandische Wirtschaftseinheiten von anderen in- und
auslandischen Wirtschaftseinheiten bezogen und im Berichtszeitraum im Zuge der Produktion verbraucht haben.

Gutersteuern sind nichtabziehbare Umsatzsteuer, Importabgaben (u. a. Zélle, Verbrauchsteuern und Abschépfungsbetrage auf ein-
gefuhrte Guter) und sonstige Gutersteuern (Verbrauchsabgaben, Vergnlgungssteuern, Versicherungssteuern usw.).

Gutersubventionen sind Zahlungen, die pro Einheit einer produzierten oder eingefuhrten Ware oder Dienstleistung ohne Gegenleistung

ausreichend nur auf die absoluten
Indikatoren Bruttoinlandsprodukt
oder Bruttowertschépfung und de-
ren Veranderung abzustellen.

Zur Herstellung der Vergleichbar-
keit mussen die GréBen Bruttoin-
landsprodukt und Bruttowertschdp-
fung mit Hilfe geeigneter Bezugs-
zahlen konvertiert werden. Der
auch international am haufigsten
gebrauchte Indikator zur Messung
und zum Vergleich der regionalen
Wirtschaftskraft ist das Bruttoin-
landsprodukt je Einwohner. So ver-
wendet auch Eurostat zur Messung
des o©konomischen Entwicklungs-
standes in den Regionen nach
NUTS® diese Messzahl. Die Bezugs-
zahl Bruttoinlandsprodukt je Ein-
wohner hat jedoch eine konzeptio-
nelle Schwéache. So ist der Zahler,
das Bruttoinlandsprodukt, nach
dem Inlandskonzept abgegrenzt,
d. h. er gibt die wirtschaftliche Leis-
tung innerhalb einer Region an, ein-
schlieBlich der Arbeitsleistung von
Einpendlern und ausschlieBlich der
von Auspendlern. Der Nenner, hier
die Einwohner, sind aber nach dem

4) Systematik der Gebietseinheiten fur die Sta-
tistik (Nomenclature des unités territoriales sta-
tistiques — NUTS).
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Inldanderkonzept abgegrenzt. Es sind
also alle Personen erfasst, die in der
betreffenden Region ihren Wohnsitz
haben, unabhédngig vom jeweiligen
Arbeitsplatz.

Der Arbeitskreis Volkswirtschaftliche
Gesamtrechnungen der Lander ver-
zichtet aus diesem Grund in seinen
Verdffentlichungen bei der Dar-
stellung des regionalen Bruttoin-
landsprodukts auf den Bezug zu den
Einwohnern. Stattdessen wird flr
Zwecke des Regionalvergleichs auf
die Arbeitsproduktivitat zurtckge-
griffen - ausgedrickt als Messzahl
.BIP je Erwerbstatigen” und seit kur-
zem auch als ,BIP je geleistete Ar-
beitsstunde der Erwerbstatigen”.5

Die Normierung des Bruttoin-
landsprodukts auf die Erwerbstati-
gen ist auf Grund der konzeptionel-
len Schwéche der Bezugszahl Ein-
wohner gerade bei einem Regional-
vergleich in den eng verflochtenen

5) Eine weitere BezugsgroBe ist das Bruttoin-
landsprodukt je Flacheneinheit (z. B. Quadrat-
meter), welche fur Analysen der Raumplanung
und Siedlungsstruktur herangezogen werden
kann, da sie die raumliche Verdichtung des Pro-
duktionsergebnisses zeigt. Diese Messzahl fin-
det auf Grund der mangelnden Eignung fur
okonomische oder wohlstandstheoretische Fra-
gestellungen in der Praxis jedoch kaum Anwen-
dung, weshalb sie hier nicht weiter bertcksich-
tigt wird.

Wirtschafts- und Arbeitsmarktregio-
nen NRWs mit im Jahr 2002 Uber 3,8
Mill. Berufsaus- und 3,9 Mill. Berufs-
einpendlern Uber die Gemeinde-
grenzen von Vorteil.®) Jedoch kann
der Bezug auf die Erwerbstati-
gen auch falsche Schlisse zulassen.
Eine grundsatzlich begriuBenswerte
Zunahme der Arbeitsproduktivi-
tat muss aus arbeitsmarktpolitischer
Sicht nicht ebenfalls positiv bewer-
tet werden. Denn ein gegeniber
dem Vorjahr stagnierendes oder so-
gar rucklaufiges Bruttoinlandspro-
dukt kann z. B. auch mit weniger Er-
werbstatigen erwirtschaftet worden
sein. Damit stiege zwar die Produkti-
vitdt, gleichzeitig verursachen aber
steigende Arbeitslosigkeit und in der
Folge steigende finanzielle Transfer-
zahlungen bei gleichzeitig sinken-
den Steuereinnahmen hohe gesamt-
wirtschaftliche Kosten. Eine gleich-
zeitige Betrachtung der Erwerbstati-
genzahlen ist bei dem Bezug der
Wirtschaftskraft auf Erwerbstatige
also zusatzlich angezeigt.

6) Vgl. Scharmer, Marco, Pendlerverflechtungen
in Nordrhein-Westfalen, Analyse der revidier-
ten Ergebnisse, in: Statistische Analysen und
Studien NRW, Band 22, Hrsg. LDS NRW, 2005, S.
27 ff.
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Der Regionalvergleich der wirtschaft-
lichen Leistung in Bezug auf die Er-
werbstéatigen kann aber auch aus wei-
teren Grinden nicht voll zufrieden
stellen, da es sich hierbei im Grunde
um einen Vergleich der durchschnittli-
chen Arbeitsproduktivitat handelt. So
wird zum einen die wirtschaftliche
Leistung einer Region auch durch an-
dere in die Produktion einflieBende
Faktoren bestimmt, wie dem Kapital
oder auch dem Vorhandensein von
Arbeitsplatzen, der so genannten Ar-
beitsplatzdichte. AuBerdem gibt die
Bezugszahl Erwerbstatige keine Aus-
kunft Gber den tatsachlichen Arbeits-
input, da nur auf die Anzahl von Per-
sonen abgestellt wird. Bei dieser Be-
trachtung wird die zunehmende und
in jungster Vergangenheit auBerst dy-
namisch verlaufende Flexibilisierung
der Arbeitsverhéltnisse vollig ausge-
blendet. So wird die Arbeitsprodukti-
vitdt ebenso entscheidend durch die
tatsachlich geleisteten Arbeitszeiten —
mit unterschiedlichsten Teilzeitmodel-
len — sowie durch Mini-Jobs oder Ich-
AGs bestimmt.

Fir die Betrachtung des Arbeits-
marktes ist auch das Bruttoin-
landsprodukt je Erwerbstatige in
Vollzeitbeschaftigten-Einheiten (Voll-
zeit-Aquivalent) eine aussagekrafti-
ge GréBe. Bei den Vollzeit-Aquiva-
lenten werden - im Gegensatz zu
den origindren Erwerbstatigenzahlen
— die verschiedenen Gruppen der Er-
werbstétigen in Abhéangigkeit vom
zeitlichen MaB ihres Arbeitsbeitrages
gewichtet (z. B. Vollzeitbeschaftigte
mit 1,0, Halbtagsbeschaftigte mit 0,5
usw.), wodurch treffendere Aussa-
gen zur Arbeitsmarktanalyse méglich
sind. Die Berechnung der Erwerbsta-
tigen in Vollzeit-Aquivalente liefert
wichtige Erkenntnisse fur die Beur-
teilung der Beschaftigungslage und
-entwicklung sowie die Beobachtung
des Strukturwandels am Arbeits-
markt. Der Indikator ist jedoch weni-
ger fur die Beurteilung der Arbeits-
produktivitat geeignet, da hier nicht
der tatsachliche Arbeitseinsatz in
Stunden als Berechnungsgrundlage
dient, sondern jede Beschaftigten-
gruppe mit einem unterschiedlichen
Gewicht eingeht. Die GréBe Vollzeit-
Aquivalent ist Grundlage fur die Be-
rechnung des Arbeitsvolumens, auf

welches im Weiteren abgestellt wird,
da dieses als BezugsgroBe fur die
VGR noch geeigneter ist.

Ein Bezug der W.irtschaftsleistung
auf das Arbeitsvolumen - ausge-
druckt als Bruttoinlandsprodukt je
geleistete Arbeitsstunde der Er-
werbstatigen - kann die regionale
Wirtschaftskraft wesentlich wirklich-
keitsgetreuer quantifizieren. Fur
Nordrhein-Westfalen liegen bereits
Ergebnisse auch auf der Ebene der
kreisfreien Stddte und Kreise von
1999 bis 2003 vor. Die Arbeitskreise
Erwerbstatigenrechnung und VGR
der Lander werden das Arbeitsvolu-
men in dieser tiefen regionalen Glie-
derung fur alle Lander Mitte 2006
veroffentlichen. Das Arbeitsvolumen
umfasst die tatsachlich geleistete Ar-
beitszeit aller Erwerbstatigen, die als
Arbeitnehmer (Arbeiter, Angestellte,
Beamte, Richter, geringfigig Be-
schaftigte, Soldaten) oder als Selbst-
stdndige bzw. als mithelfende Fami-
lienangehorige eine auf wirtschaftli-
chen Erwerb gerichtete Tatigkeit
austben. Hierzu zédhlen auch die ge-
leisteten Arbeitsstunden von Perso-
nen mit mehreren gleichzeitigen
Beschaftigungsverhéltnissen. Hinge-
gen gehdren die bezahlten, aber
nicht geleisteten Arbeitsstunden,
beispielsweise Jahresurlaub, Erzie-
hungsurlaub, Feiertage, Kurzarbeit
oder krankheitsbedingte Abwesen-
heit nicht zum Arbeitsvolumen.
Ebenfalls nicht erfasst werden die
nicht bezahlten Pausen fir das Ein-
nehmen von Mahlzeiten sowie die
Zeit far die Fahrten von der Woh-
nung zum Arbeitsplatz und zurick.
Es werden also nicht die Intensitat
oder die Qualitat der geleisteten Ar-
beit(-szeit) bertcksichtigt. Das Ar-
beitsvolumen umfasst somit die Ge-
samtzahl der wahrend des Berech-
nungszeitraums am Arbeitsplatz (Be-
schaftigungsfall) von Arbeitnehmern
und Selbststandigen innerhalb einer
Region tatsachlich geleisteten Ar-
beitsstunden. Damit stellt die Kenn-
ziffer ,Bruttoinlandsprodukt je ge-
leistete Arbeitsstunde” einen hinrei-
chend geeigneten Indikator zur Mes-
sung und zum Vergleich der Wirt-
schaftskraft in den heterogenen Ver-
waltungsbezirken dar, wird hierbei
doch der tatsachliche Arbeits-Input
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zum Output in Beziehung gesetzt
und nicht nur die durchschnittliche
Arbeitsplatzproduktivitdt gemessen.
Fir das Arbeitsvolumen unterhalb
der Landesebene ist jedoch ein-
schrankend anzumerken, dass das
differenziert ermittelte Arbeitsvolu-
men der Lander aus der regionalen
Arbeitsvolumenrechnung auf die

Abb. 2 Definition des
Standardarbeitsvolumens

Das Standard-Arbeitsvolumen ist die
Summe der fur jede kreisfreie Stadt
und jeden Kreis ermittelten ,geleiste-
ten Arbeitsstunden der Erwerbstati-
gen” in einem Jahr. Es werden die tat-
sachlichen Arbeitszeiten aller Erwerbs-
tatigen des Verwaltungsbezirks nach
Wirtschaftsbereichen zusammenge-
fasst. Die Berechnung des Arbeitsvolu-
mens setzt auf die Ergebnisse der Voll-
zeit-Aquivalente auf. Uber die Koordi-
nierung der Kreisergebnisse auf das
originar errechnete Arbeitsvolumen
der Lander gehen pauschal fur jedes
Bundesland verschiedene Einflussgro-
Ben, wie z. B. Urlaub oder Kalender-
einflUsse, in die Berechnungen ein. Au-
Berdem wird der Tatsache Rechnung
getragen, dass es je nach Beschaftig-
tengruppe spezifische Unterschiede in
den Wochenarbeitszeiten gibt, so lie-
gen die Arbeitszeiten der Selbstandi-
gen i. d. R. Uber denen der Arbeitneh-
mer.

kreisfreien Stadte und Kreise mit
dem fur die Kreise berechneten Voll-
zeit-Aquivalent - und zwar nach
Wirtschaftszweigen und fur jede
Stellung im Beruf - aufgeteilt wird.
Aus diesem Grund wird hier auch
von ,Standard-Arbeitsvolumen” ge-
sprochen. Mit dieser Bezeichnung
soll dem Umstand Rechnung getra-
gen werden, dass regionale Sonder-
einflusse, wie z. B. stark vom Durch-
schnitt abweichende Arbeitszeitre-
gelungen von eine Region bestim-
menden GroBbetrieben, nicht in die
Berechnung eingehen kénnen.”)

Die hier skizzierten Zusammenhénge
verdeutlichen, dass es nicht den idea-
len Indikator zur Messung, Beurtei-
lung und Vergleichbarkeit der wirt-
schaftlichen Leistung von Regionen

7) Zur Methode im Detail vgl. Menge, Hans, In-
dikatoren der Erwerbstatigkeit — Erganzung der
Erwerbstatigen-Kopfzahlen durch ,Vollzeit-
Aquivalente” und ,Standard-Arbeitsvolumen”,
Modellrechnungen fur die Kreise in NRW, in:
Statistische Analysen und Studien NRW, Band
22, hrsg. vom LDS NRW, 2005, S. 3 ff.
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1. Bruttoinlandsprodukt in jeweiligen Preisen 1991 und 2003 nach kreisfreien Stidten und Kreisen

Rang Bruttoinlandsprodukt in jeweiligen Preisen
durchschnittliche Ver'a;nodoegung Anteil an NRW
Verwaltungsbezirk 1991 2003 Verénderungsrate o
2003 | 1991 1991 -2003 | BeESILer 1991 2003
Mill. EUR %

1 1 | Koln, krfr. Stadt 29 744 39578 +2,4 +33,1 8,2 8,4
2 2 | Dusseldorf, krfr. Stadt 26 937 36 577 +2,6 +35,8 7,4 7,8
3 3 | Essen, krfr. Stadt 16 743 19 092 +1,1 +14,0 4,6 4,1
4 4 | Dortmund, krfr. Stadt 12 825 16 296 +2,0 +27,1 3,5 3,5
5 12 Rhein-Kreis Neuss 8174 13 357 +4,2 +63,4 2,3 2,8
6 6 | Mettmann, Kreis 9 605 12 276 +2,1 +27,8 2,7 2,6
7 5 | Duisburg, krfr. Stadt 10 568 12183 +1,2 +15,3 2,9 2,6
8 9 | Recklinghausen, Kreis 9323 12 043 +2,2 +29,2 2,6 2,6
9 7 | Bonn, krfr. Stadt 9 540 11187 +1,3 +17,3 2,6 2,4
10 10 | Mérkischer Kreis 9 206 11138 +1,6 +21,0 2,5 2,4
11 15 | Rhein-Sieg-Kreis 7 382 10978 +3,4 +48,7 2,0 2,3
12 8 | Bochum, krfr. Stadt 9376 10776 +1,2 +14,9 2,6 2,3
13 13 | Rhein-Erft-Kreis 7 688 10772 +2,9 +40,1 2,1 2,3
14 16 | Munster, krfr. Stadt 7 085 10172 +3,1 +43,6 2,0 2,2
15 17 | Gutersloh, Kreis 6 898 9788 +3,0 +41,9 1,9 2,1
16 11 | Wuppertal, krfr. Stadt 8234 9447 +1,2 +14,7 2,3 2,0
17 14 | Bielefeld, krfr. Stadt 7 622 9388 +1,8 +23,2 2,1 2,0
18 18 | Steinfurt, Kreis 6478 8736 +2,5 +34,8 1,8 1,9
19 19 | Wesel, Kreis 6477 8 458 +2,2 +30,6 1,8 1,8
20 25 | Aachen, krfr. Stadt 5721 8293 +3,1 +45,0 1,6 1,8
21 24 | Borken, Kreis 5809 8 147 +2,9 +40,2 1,6 1,7
22 22 | Minden-Lubbecke, Kreis 6 100 8 002 +2,3 +31,2 1,7 1,7
23 21 | Lippe, Kreis 6131 7 851 +2,1 +28,1 1,7 1,7
24 23 | Unna, Kreis 5833 7789 +2,4 +33,5 1,6 1,7
25 20 Siegen-Wittgenstein, Kreis 6 245 7 464 +1,5 +19,5 1,7 1,6
26 27 | Krefeld, krfr. Stadt 5651 7 368 +2,2 +30,4 1,6 1,6
27 34 | Soest, Kreis 4912 7 149 +3,2 +45,5 1,4 1,5
28 26 Ennepe-Ruhr-Kreis 5662 7112 +1,9 +25,6 1,6 1,5
29 33 | Paderborn, Kreis 4 957 6718 +2,6 +35,5 1,4 1,4
30 29 | Hochsauerlandkreis 5397 6712 +1,8 +24,4 1,5 1,4
31 28 Leverkusen, krfr. Stadt 5612 6 699 +1,5 +19,4 1,6 1,4
32 39 | Kleve, Kreis 4410 6 662 +3,5 +51,1 1,2 1,4
33 32 | Oberbergischer Kreis 5040 6519 +2,2 +29,3 1,4 1,4
34 31 Ménchengladbach, krfr. Stadt 5045 6 479 +2,1 +28,4 1,4 1,4
35 30 | Herford, Kreis 5 046 6476 +2,1 +28,3 1,4 1,4
36 40 | Viersen, Kreis 4 360 6123 +2,9 +40,4 1,2 1,3
37 37 Gelsenkirchen, krfr. Stadt 4 486 6 074 +2,6 +35,4 1,2 1,3
38 38 | Warendorf, Kreis 4 423 5967 +2,5 +34,9 1,2 1,3
39 41 Aachen, Kreis 4 266 5708 +2,5 +33,8 1,2 1,2
40 35 | Diren, Kreis 4579 5626 +1,7 +22,9 1,3 1,2
41 42 | Rhein.-Berg. Kreis 3943 5390 +2,6 +36,7 1,1 1,1
42 36 | Hagen, krfr. Stadt 4518 5118 +1,0 +13,3 1,2 1,1
43 44 | Oberhausen, krfr. Stadt 3467 4 606 +2,4 +32,9 1,0 1,0
44 43 | Mulheim an der Ruhr, krfr. Stadt 3930 4 446 +1,0 +13,1 1,1 0,9
45 46 Heinsberg, Kreis 2944 4156 +2,9 +41,2 0,8 0,9
46 49 | Coesfeld, Kreis 2814 3894 +2,7 +38,4 0,8 0,8
47 48 | Euskirchen, Kreis 2 861 3860 +2,5 +34,9 0,8 0,8
48 52 | Olpe, Kreis 2512 3559 +2,9 +41,7 0,7 0,8
49 51 | Hamm, krfr. Stadt 2694 3478 +2,2 +29,1 0,7 0,7
50 47 | Solingen, krfr. Stadt 2928 3445 +1,4 +17,7 0,8 0,7
51 45 Remscheid, krfr. Stadt 3044 3026 -0 -0,6 0,8 0,6
52 50 | Herne, krfr. Stadt 2777 2952 +0,5 +6,3 0,8 0,6
53 53 | Hoxter, Kreis 2 368 2819 +1,5 +19,0 0,7 0,6
54 54 | Bottrop, krfr. Stadt 1570 1772 +1,0 +12,8 0,4 0,4
Nordrhein-Westfalen 361 959 469 701 +2,2 +29,8 100 100

davon
kreisfreie Stadte 190 116 238 454 +1,9 +25,4 52,5 50,8
Kreise 171 843 231 247 +2,5 +34,6 47,5 49,2
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gibt. Die Auswahl der jeweiligen Ver-
héltniszahl ist entscheidend fur das
Analyseergebnis des Regionalver-
gleichs. Dieser regionale Vergleich
kann je nach gewahlter Verhaltnis-
zahl durchaus unterschiedliche Ergeb-
nisse liefern. Bei der Entscheidung fur
eine bestimmte BezugsgréBe spielt
neben methodischen Gesichtspunk-
ten also auch immer die jeweilige —
o6konomische, arbeitsmarktpolitische
oder wohlstandstheoretische — Frage-
stellung eine Rolle.

3 Wirtschaftskraft und
Wachstum in den kreisfreien
Stadten und Kreisen

Wachstum ist nicht alles, aber ohne
Wachstum ist alles nichts. Auf diesen
verkUrzten Nenner lasst sich die Be-
deutung wirtschaftlichen Wachstums
fur den Wohlstand eines Landes oder
einer Region bringen. Wenngleich
einschrankend anzumerken ist, dass
hier nicht ein dauerhaft expansives
Wachstum verstanden werden soll,
sondern vor allem ein dynamisches
Gleichgewichtswachstum gemeint ist.
Denn die Entwicklung des Bruttoin-
landsprodukts fur Deutschland in den
vergangenen Jahrzehnten zeigt, dass
sich trotz der z. T. hohen positiven
Verénderungsraten des Wirtschafts-
wachstums die Beschaftigung und
damit das Arbeitsvolumen in gegen-
laufiger Richtung entwickelt haben.
Trotzdem ist ein gleichgewichtiges
Bestandswachstum des  Bruttoin-
landsprodukts Voraussetzung fiir den
Wohlstand einer Region.

Nordrhein-Westfalen weist in absolu-
ten Angaben die mit Abstand hochste
Wirtschaftskraft aller Bundeslander
auf. Das Bruttoinlandsprodukt als
MaB far die Wirtschaftsleistung er-
reichte in NRW 2003 in jeweiligen
Preisen 470 Mrd. Euro und damit
mehr als ein Funftel der gesamtdeut-
schen Wirtschaftsleistung. Im Rahmen
der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen (VGR) der Lander werden
auch regionalisierte Ergebnisse fur
kreisfreie Stadte und Kreise entspre-
chend dem Europédischen System
Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnun-
gen (ESVG 1995) berechnet. Gegen-

Abb. 3 Entwicklung des regionalen Bruttoinlandsprodukts in NRW

1991 - 2003
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wartig sind fur die Merkmale Brutto-
inlandsprodukt und Bruttowertschop-
fung auf Kreisebene Zeitreihen von
1991 bis zum Jahr 2003 verflugbar.

In den 23 nordrhein-westfalischen
kreisfreien Stadten wurden 239 Mrd.
Euro und in den 31 Kreisen des Lan-
des 231 Mrd. Euro erwirtschaftet. Die
kreisfreien Stadte kamen damit auf
einen Anteil von 50,8 Prozent an der
Wirtschaftskraft des Landes, die Krei-
se entsprechend auf 49,2 Prozent.
Trotz der dhnlich hohen Beitrage zur
Wirtschaftsleistung zeigten sich zwi-
schen den 54 kreisfreien Stadten und
Kreisen in Nordrhein-Westfalen deut-
liche Unterschiede. In absoluten An-
gaben war das Bruttoinlandsprodukt
mit fast 40 Mrd. Euro erwartungsge-
maB in der kreisfreien Stadt Kéln am
hochsten, was einem Anteil von 8,4
Prozent am Landesergebnis ent-
spricht. Es folgen Dusseldorf mit 37
Mrd. Euro und Essen mit 19 Mrd.
Euro. Am unteren Ende der Skale fin-
det sich mit knapp 2 Mrd. Euro und
einem Anteil von 0,4 Prozent an der
nordrhein-westfalischen Wirtschafts-
kraft die kreisfreie Stadt Bottrop. Un-
ter den ersten zehn Platzen der wirt-
schaftlich starksten Verwaltungsbe-
zirke finden sich erwartungsgemaf
die funf einwohnerstarksten Stadte,
was auf Grund der spezifischen Wirt-
schaftsstruktur sowie der hohen Ar-
beitsplatzdichte nicht verwundert.

Die Wirtschaftsleistung in Nordrhein-
Westfalen legte im Jahr 2003 gegen-
Uber 1991 nominal um 108 Mrd. Euro
zu. Nachdem 1991 noch 362 Mrd.
Euro erwirtschaftet wurden, ent-
spricht diese Zunahme einem nomina-
len Wachstum von 29,8 Prozent. Ein
groBer Teil dieses Wachstums hatte
seine Ursache allerdings in Preissteige-
rungen. Da aber auf Kreisebene keine
geeigneten Deflatoren zur Verfiigung
stehen, kénnen alle regionalen Anga-
ben nur in jeweiligen Preisen ausge-
drlickt werden. Fur die hier unter-
suchte Fragestellung ist aber weniger
die Ausschaltung der Verdnderung
des Preisniveaus bedeutend, sondern
viel mehr die Entwicklung der Struk-
tur der regionalen Wirtschaftskraft
Uber einen langeren Zeitraum. Fur
die kreisfreien Stadte und Kreise
kann im Durchschnitt von einer

34

Preissteigerung in Hoéhe von rund
20 % ausgegangen werden.®) Anders
ausgedruckt gehen etwa zwei Drittel
der nominalen Veradnderung auf
Preissteigerungen zurick.

Auch in der Entwicklung zeigen sich
zwischen den stadtischen Ballungs-
zentren und den eher landlich ge-
pragten Kreisen groéBere Differen-
zen. Wahrend die kreisfreien Stadte
zwischen 1991 und 2002 lediglich ei-
nen Zuwachs des Bruttoinlandspro-
dukts um 25,4 Prozent verzeichne-
ten, stieg in den Kreisen die Wirt-
schaftsleistung hingegen um 34,6
Prozent. Ebenso war das durch-
schnittliche jahrliche Wirtschafts-
wachstum seit 1991 mit 2,5 Prozent
in den Kreisen deutlich starker als in
den kreisfreien Stadten, deren
durchschnittliches Wirtschaftswachs-
tum im gleichen Zeitraum bei 1,9
Prozent lag. Diese Entwicklung
scheint allerdings am aktuellen Rand
an Dynamik zu verlieren, da die
Wirtschaft sowohl in den kreisfreien
Stadten als auch in den Kreisen 2003
gegenlber dem Vorjahr nur noch
um 0,7 Prozent zulegte.

Das héchste durchschnittliche jahrli-
che Wirtschaftswachstum zwischen
1991 und 2003 verzeichnete der
Rhein-Kreis Neuss mit 4,2 Prozent.
Unter den kreisfreien Stadten erziel-
ten Minster und Aachen mit durch-
schnittlich 3,1 Prozent diese Spitzen-
position. Insgesamt war der Rhein-
Kreis Neuss mit 63,4 Prozent Veran-
derung des BIP von 1991 zu 2003 mit
groBem Abstand Spitzenreiter, wah-
rend unter den kreisfreien Stadten
mit 43,6 Prozent Munster die hochs-
te Zunahme des Bruttoinlandspro-
dukts erzielte.

4 Ein Vergleich
der regionalen
Arbeitsproduktivitaten

Wie oben ausgefihrt ist ein reiner
Vergleich der Wirtschaftskraft in ab-
soluten Werten, ausgedrickt als
Bruttoinlandsprodukt oder Brutto-
wertschépfung, nur sinnvoll, wenn

8) Hier handelt es sich nicht um die Inflationsra-
te, sondern um die Verteuerung der wirtschaft-
lichen Leistung.

nahezu gleich groBe und &hnlich
strukturierte Regionen miteinander
verglichen werden. Der Vergleich
von kreisfreien Stadten und Kreisen
ist auf Grund der sehr unterschiedli-
chen Gegebenheiten hinsichtlich der
Flache, der Einwohner- und Erwerbs-
tatigenzahl sowie der Wirtschafts-
struktur natdrlich nicht frei von Ver-
zerrungen. Daher kann es nicht
Uberraschen, dass schon die Betrach-
tung des Bruttoinlandsprodukts je
Erwerbstatigen ein anders, aber aus-
sagekraftigeres Bild liefert.

Im Jahr 2003 erbrachte jeder der
rund 8,2 Mill. Erwerbstatigen eine
wirtschaftliche Leistung - ausge-
druckt als Bruttoinlandsprodukt je
Erwerbstatigen  (Arbeitsproduktivi-
tat) — von durchschnittlich 56 998
Euro. Gegeniber 1991 entsprach das
einer Zunahme von 25,5 Prozent.
Auf der Ebene der kreisfreien Stad-
te lag die Arbeitsproduktivitat mit
60 659 Euro deutlich Glber dem Wert
der Kreise, in denen ein Erwerbstati-
ger durchschnittliche 53 659 Euro
zum Bruttoinlandsprodukt beitrug.
Anders als bei der Entwicklung der
absoluten Wirtschaftskraft, veran-
derte sich zwischen 1991 und 2003
die Arbeitsproduktivitat in den kreis-
freien Stadte und Kreisen mit 25,3
Prozent zu 26,3 Prozent recht Uber-
einstimmend. Auch die durchschnitt-
lichen jahrlichen Veranderungsraten
zeigen zwischen der Gruppe der
kreisfreien Stadte und der der Kreise
mit 1,9 Prozent zu 2,0 Prozent kei-
nen nennenswerten Unterschied.

Allerdings bestehen trotz dieser &hn-
lichen Veranderungsraten deutliche
Unterschiede in der Arbeitsprodukti-
vitdt zwischen den kreisfreien Stad-
ten und Kreisen in Nordrhein-West-
falen. Die Kennziffer Arbeitsproduk-
tivitat zeigte bereits 1991 zwischen
der kreisfreien Stadt Gelsenkirchen
mit 36 372 Euro und der kreisfreien
Stadt Leverkusen mit 64 074 Euro
eine groBBe Spannweite von 27 702
Euro in der wirtschaftlichen Pro-
Kopf-Leistung. Im Jahr 2003 wuchs
der Abstand zwischen der hochsten
und geringsten Arbeitsproduktivitat
— in Leverkusen 82 008 Euro gegen-
Uber Bottrop mit 39 643 Euro — sogar
auf 42 365 Euro. Damit erwirtschaf-
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2. Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstitigen in jeweiligen Preisen 1991 und 2003 nach kreisfreien Stadten und Kreisen

Rang Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstatigen
durchschnittliche Verézrg:ioegung
Verwaltungsbezirk 1991 2003 Verénderungsrate - 1991 2003
2003 | 1991 1991 — 2003 gegeniiber
1991
EUR % Landeswert = 100

1 1 | Leverkusen, krfr. Stadt 64 074 82 008 +2,1 +28,0 141 144
2 2 | Dusseldorf, krfr. Stadt 59 925 80 423 +2,5 +34,2 132 141
3 6 | Rhein-Kreis Neuss 51133 76 139 +3,4 +48,9 113 134
4 3 | Essen, krfr. Stadt 57 271 64 306 +1,0 +12,3 126 113
5 4 | Rhein-Erft-Kreis 51 625 63 882 +1,8 +23,7 114 112
6 5 | Koln, krfr. Stadt 51 245 63 761 +1,8 +24,4 113 112
7 17 | Krefeld, krfr. Stadt 44 625 62 019 +2,8 +39,0 98 109
8 10 | Mulheim an der Ruhr, krfr. Stadt 49 444 59 277 +1,5 +19,9 109 104
9 16 | Dortmund, krfr. Stadt 44 674 58 383 +2,3 +30,7 98 102
10 8 | Bochum, krfr. Stadt 50 562 57 857 +1,1 +14,4 111 102
11 11 | Duisburg, krfr. Stadt 46 781 57 621 +1,8 +23,2 103 101
12 24 | Wuppertal, krfr. Stadt 43 667 56 910 +2,2 +30,3 96 100
13 25 | Munster, krfr. Stadt 43 592 56 364 +2,2 +29,3 96 99
14 54 | Gelsenkirchen, krfr. Stadt 36 372 56171 +3,7 +54,4 80 99
15 14 | Mettmann, Kreis 45197 55 249 +1,7 +22,2 100 97
16 20 | Gutersloh, Kreis 44 206 55198 +1,9 +24,9 97 97
17 39 | Kleve, Kreis 40 287 55 105 +2,6 +36,8 89 97
18 7 | Bonn, krfr. Stadt 50 834 54 910 +0,6 +8,0 112 96
19 21 | Herford, Kreis 43 869 54 905 +1,9 +25,2 97 96
20 26 | Olpe, Kreis 43 266 54 623 +2,0 +26,2 95 96
21 27 | Rhein-Sieg-Kreis 42 882 54 248 +2,0 +26,5 94 95
22 31 Ménchengladbach, krfr. Stadt 42 537 54 162 +2,0 +27,3 94 95
23 32 | Hagen, krfr. Stadt 41915 54 121 +2,2 +29,1 92 95
24 30 | Markischer Kreis 42 547 54 059 +2,0 +27,1 94 95
25 37 Lippe, Kreis 40712 53 570 +2,3 +31,6 90 94
26 12 | Duren, Kreis 45 951 53 508 +1,3 +16,4 101 94
27 18 | Euskirchen, Kreis 44 407 53 439 +1,6 +20,3 98 94
28 13 | Aachen, Kreis 45 298 53 396 +1,4 +17,9 100 94
29 19 | Rhein.-Berg. Kreis 44 232 53 334 +1,6 +20,6 97 94
30 36 | Recklinghausen, Kreis 40933 53158 +2,2 +29,9 20 93
31 28 | Bielefeld, krfr. Stadt 42 681 53 037 +1,8 +24,3 94 93
32 42 | Unna, Kreis 39 865 52 788 +2,4 +32,4 88 93
33 34 | Minden-Lubbecke, Kreis 41 295 52 777 +2,1 +27,8 91 93
34 22 | Siegen-Wittgenstein, Kreis 43 866 52 668 +1,5 +20,1 97 92
35 23 Oberbergischer Kreis 43710 52 569 +1,5 +20,3 96 92
36 45 | Aachen, krfr. Stadt 39481 52 505 +2,4 +33,0 87 92
37 41 | Soest, Kreis 40011 52 208 +2,2 +30,5 88 92
38 43 | Ennepe-Ruhr-Kreis 39619 51 853 +2,3 +30,9 87 91
39 38 | Viersen, Kreis 40 625 51618 +2,0 +27,1 89 91
40 44 | Oberhausen, krfr. Stadt 39 556 51 390 +2,2 +29,9 87 90
41 33 Hochsauerlandkreis 41 310 50 827 +1,7 +23,0 91 89
42 15 | Remscheid, krfr. Stadt 44782 50 693 +1,0 +13,2 99 89
43 35 | Warendorf, Kreis 41 016 50 150 +1,7 +22,3 90 88
44 46 | Solingen, krfr. Stadt 39 284 49 629 +2,0 +26,3 87 87
45 9 | Herne, krfr. Stadt 49 780 48 982 -0,1 -1,6 110 86
46 40 | Wesel, Kreis 40 028 48 930 +1,7 +22,2 88 86
47 47 | Borken, Kreis 39 141 48 861 +1,9 +24.8 86 86
48 48 | Heinsberg, Kreis 38 981 48 857 +1,9 +25,3 86 86
49 29 | Paderborn, Kreis 42 619 48 811 +1,1 +14,5 94 86
50 52 | Steinfurt, Kreis 38 086 47 994 +1,9 +26,0 84 84
51 49 | Coesfeld, Kreis 38691 47 700 +1,8 +23,3 85 84
52 51 Hoxter, Kreis 38 189 46 530 +1,7 +21,8 84 82
53 53 | Hamm, krfr. Stadt 36 572 46 306 +2,0 +26,6 81 81
54 50 | Bottrop, krfr. Stadt 38671 39 643 +0,2 +2,5 85 70
Nordrhein-Westfalen 45411 56 998 +1,9 +25,5 100 100

davon
kreisfreie Stadte 48 418 60 659 +1,9 +25,3 107 106
Kreise 42 491 53 659 +2,0 +26,3 94 94
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teten die Erwerbstatigen in der
kreisfreien Stadt Leverkusen durch-
schnittlich mehr als das Doppelte als
in Bottrop und liegen um 44 Prozent
Uber dem Landesdurchschnitt.

Mit dem zweithdéchsten Bruttoin-
landsprodukt je Erwerbstatigen von
80423 Euro folgt die kreisfreie
Stadt Dusseldorf und der Rhein-
Kreis Neuss mit 76 139 Euro, der sich
gegeniber 1991 in der Rangfolge
vom sechsten auf den dritten Platz
verbessern konnte. Eine stark unter-
durchschnittliche Arbeitsproduktivi-
tat wurde Uberwiegend fur landlich
geprdgte Kreise, wie z.B. Hoxter,
Coesfeld oder Steinfurt, sowie in
der kreisfreien Stadt Hamm errech-
net. Innerhalb dieser Spannweite
sind die Angaben fur den Kreis
Mettmann, die kreisfreie Stadt Bonn
und besonders gravierend fur den
Kreis Recklinghausen bemerkens-
wert, da diese 2003 unter den ers-
ten zehn Verwaltungsbezirken mit
dem hoéchsten Bruttoinlandsprodukt
lagen, bei der Arbeitsproduktivitat
bezogen auf die Erwerbstatigkeit
jedoch z. T. weit abgeschlagen auf
den Platzen 15, 18 und 30 landen
(vgl. Tabelle 1 und 2).

Auffélligkeiten sind auch bei der
Entwicklung der Pro-Kopf-Arbeits-
produktivitaten zu erkennen. So er-
reichte die kreisfreien Stadt Herne,
welche 1991 noch auf dem neunten
Platz lag, im Jahr 2003 nur noch den
45. Platz. Auch die kreisfreie Stadt
Bonn rutschte zwischen 1991 und
2003 vom siebten auf den 18. Platz
ab. Hier kommt der Zusammenhang
zum Tragen, dass das Bruttoin-
landsprodukt im selben Zeitraum nur
geringflugig stérker anstieg als die
Erwerbstatigenzahlen.

Wie bereits oben angedeutet, kann
eine isolierte Betrachtung der Wirt-
schaftskraft bezogen auf die Er-
werbstatigen zu falschen Schllssen
fahren. Eine relativ hohe Arbeits-
produktivitat, gemessen an der rei-
nen Erwerbstatigenanzahl, ist aus
6konomischer und arbeitsmarktpoli-
tischer Sicht nicht uneingeschrankt
positiv zu bewerten. So kann bei-
spielsweise ein stagnierendes Wirt-
schaftswachstum mit einer von Jahr
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Abb. 4 Entwicklung des regionalen Bruttoinlandsprodukts

je Erwerbstdtigen in NRW 1991 - 2003
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zu Jahr geringeren Zahl von Er-
werbstatigen erbracht werden, was
betriebswirtschaftlich zwar erstre-
benswert — weil produktiv — sein
kann, jedoch Uber eine steigende
Arbeitslosigkeit steigende gesamt-
wirtschaftliche Kosten zur Folge
hat. Die Entwicklung des Bruttoin-
landsprodukts und der Erwerbstati-
gen in Nordrhein-Westfalen ver-
deutlicht den hier beschriebenen
Zusammenhang noch einmal an-
schaulich. Einem durchschnittlichen
Wachstum des Bruttoinlandspro-
dukts von 29,8 Prozent steht ein

Wachstum der Erwerbstatigenzahl
von 3,4 Prozent gegenuber.

Auf der anderen Seite kann eine
mit der reinen Kopfzahl gemessene
Arbeitsproduktivitdt abnehmen, ob-
wohl das Bruttoinlandsprodukt abso-
lut zunimmt, wenn gleichzeitig die
Erwerbstatigenzahl noch  stéarker
steigt. Diese Entwicklung legt ar-
beitsmarktpolitisch zunachst eine
positive Bewertung nahe, steigt
doch die Beschaftigung und mitun-
ter wird die Arbeitslosigkeit sinken.
Diese Schlussfolgerung kann sich je-
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doch ebenfalls als verzerrt entpup-
pen und zwar dann, wenn die Wirt-
schaftsleistung nicht nur mit immer
mehr Erwerbstatigen, sondern vor
allem mit immer mehr Teilzeit- und
geringfigig Beschaftigten erwirt-
schaftet wird. Zudem nimmt die so-
zialversicherungspflichtige Beschafti-
gung ab. Die Messung von Arbeits-
produktivitaten auf Basis der reinen
Kopfzahlen, ohne Berucksichtigung
des wirklich geleisteten Arbeitsin-
puts, kann in Zeiten stark zuneh-
mender Flexibilisierung der Arbeits-
verhéltnisse auf Grund von Teilzeit,

37



3. Bruttoinlandsprodukt je geleistete Arbeitsstunde der Erwerbstatigen in jeweiligen Preisen 1991 und 2003
nach kreisfreien Stadten und Kreisen

Rang Bruttoinlandsprodukt je geleistete Arbeitsstunde der Erwerbstétigen
Durschnittliche Verazrbdgéung
Verwaltungsbezirk 1999 2003 Veranderungsrate A 1999 2003
2003 | 1999 1999 - 2003 | 8egenuber
1999
EUR % Landeswert = 100

1 2 Leverkusen, krfr. Stadt 45,36 55,84 +5,3 +23,1 121 139
2 1 | Dusseldorf, krfr. Stadt 51,47 54,11 +1,3 +5,1 138 135
3 3 Rhein-Kreis Neuss 43,93 52,72 +4,7 +20,0 118 131
4 5 | Rhein-Erft-Kreis 42,98 45,29 +1,3 +5,4 115 113
5 6 | Essen, krfr. Stadt 41,27 45,27 +2,3 +9,7 110 113
6 4 | Koln, krfr. Stadt 43,44 43,64 +0,1 +0,5 116 109
7 11 | Krefeld, krfr. Stadt 37,50 42,80 +3,4 +14,1 100 107
8 15 | Dortmund, krfr. Stadt 36,77 41,60 +3,1 +13,1 98 104
9 20 | Mulheim an der Ruhr, krfr. Stadt 36,29 41,42 +3,4 +14,2 97 103
10 7 Bochum, krfr. Stadt 40,09 41,37 +0,8 +3,2 107 103
11 10 | Gelsenkirchen, krfr. Stadt 38,21 41,24 +1,9 +7,9 102 103
12 9 | Munster, krfr. Stadt 38,21 40,47 +1,4 +5,9 102 101
13 13 | Duisburg, krfr. Stadt 36,89 40,19 +2,2 +8,9 99 100
14 12 | Wuppertal, krfr. Stadt 37,02 39,97 +1,9 +7,9 99 100
15 22 Rhein-Sieg-Kreis 36,20 39,84 +2,4 +10,1 97 99
16 32 | Kleve, Kreis 34,93 39,83 +3,3 +14,0 93 99
17 51 Recklinghausen, Kreis 31,06 39,19 +6,0 +26,2 83 98
18 14 | Bonn, krfr. Stadt 36,81 38,95 +1,4 +5,8 99 97
19 36 | Euskirchen, Kreis 34,71 38,87 +2,9 +12,0 93 97
20 16 | Duren, Kreis 36,59 38,57 +1,3 +5,4 98 96
21 37 Ménchengladbach, krfr. Stadt 34,65 38,48 +2,7 +11,0 93 96
22 43 | Oberhausen, krfr. Stadt 33,48 38,47 +3,5 +14,9 20 96
23 8 | Aachen, Kreis 38,34 38,34 -0 -0 103 95
24 18 | Hagen, krfr. Stadt 36,49 38,32 +1,2 +5,0 98 95
25 17 | Rhein.-Berg. Kreis 36,52 38,27 +1,2 +4,8 98 95
26 27 | Olpe, Kreis 35,63 38,19 +1,7 +7,2 95 95
27 25 | Unna, Kreis 35,78 38,09 +1,6 +6,5 96 95
28 24 | Herford, Kreis 36,00 37,92 +1,3 +5,3 96 94
29 34 | Aachen, krfr. Stadt 34,86 37,90 +2,1 +8,7 93 94
30 21 | Gutersloh, Kreis 36,27 37,76 +1,0 +4,1 97 94
31 23 Mettmann, Kreis 36,02 37,74 +1,2 +4,8 96 94
32 29 | Bielefeld, krfr. Stadt 35,07 37,57 +1,7 +7,1 94 94
33 33 | Lippe, Kreis 34,89 37,36 +1,7 +7,1 93 93
34 31 | Mérkischer Kreis 35,06 37,31 +1,6 +6,4 94 93
35 19 | Siegen-Wittgenstein, Kreis 36,37 37,14 +0,5 +2,1 97 92
36 35 | Soest, Kreis 34,84 37,04 +1,56 +6,3 93 92
37 39 Minden-Libbecke, Kreis 33,98 36,71 +2,0 +8,0 91 91
38 26 | Oberbergischer Kreis 35,72 36,68 +0,7 +2,7 96 91
39 30 | Viersen, Kreis 35,07 36,30 +0,9 +3,5 94 90
40 40 | Ennepe-Ruhr-Kreis 33,74 36,30 +1,8 +7,6 90 90
41 44 | Heinsberg, Kreis 33,42 36,00 +1,9 +7,7 89 90
42 41 Hochsauerlandkreis 33,63 35,79 +1,6 +6,4 90 89
43 46 | Warendorf, Kreis 32,60 35,34 +2,0 +8,4 87 88
44 49 | Wesel, Kreis 31,567 35,17 +2,7 +11,4 85 88
45 28 | Herne, krfr. Stadt 35,20 34,98 -0,2 -0,6 94 87
46 42 | Remscheid, krfr. Stadt 33,50 34,92 +1,0 +4,3 90 87
47 45 | Borken, Kreis 33,21 34,78 +1,2 +4,7 89 87
48 47 | Solingen, krfr. Stadt 32,13 34,53 +1,8 +7,5 86 86
49 50 | Coesfeld, Kreis 31,20 34,44 +2,5 +10,4 84 86
50 48 | Steinfurt, Kreis 31,89 34,33 +1,9 +7,6 85 85
51 38 | Paderborn, Kreis 34,26 34,30 +0 +0,1 92 85
52 53 | Hamm, krfr. Stadt 29,98 33,39 +2,7 +11,3 80 83
53 52 | Hoxter, Kreis 30,64 32,92 +1,8 +7,4 82 82
54 54 | Bottrop, krfr. Stadt 27,82 28,75 +0,8 +3,3 74 72
Nordrhein-Westfalen 37,36 40,16 +1,8 +7,5 100 100

davon
kreisfreie Stadte 39,72 42,52 +1,7 +7,0 106 106
Kreise 35,18 37,99 +1,9 +8,0 94 95
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Mini-Jobs oder Ich-AGs die tatsachli-
che Produktivitatsentwicklung nicht
mehr ausreichend wiedergeben.

5 Standard-Arbeitsvolumen
als neuer Indikator
der regionalen VGR

Das Problem geeigneter Bezugszah-
len fur den Vergleich der regionalen
Wirtschaftsleistung — und anderer
VGR-Merkmale - ist nicht neu, konn-
te jedoch auf Grund der Datenlage
und methodischer Schwierigkeiten
lange nicht hinreichend gel6st wer-
den. Die durch den Arbeitskreis Er-
werbstatigenrechnung (AK ETR) jingst
eingefihrte Berechnung des Arbeits-
volumens ermdglicht nun eine tref-
fendere Berechnung der Arbeitspro-
duktivitat, ausgedrtckt als Bruttoin-
landsprodukt je geleistete Arbeits-
stunde der Erwerbstatigen. Mit dem
Arbeitsvolumen steht auf Ebene der
Bundeslander eine geeignete Be-
zugszahl far die verzerrungsfreie Be-
urteilung der wirtschaftlichen Leis-
tung zur Verfigung, weshalb der Ar-
beitskreis VGR der Lander kunftig
diese Angaben zuséatzlich bei Pro-
duktivitatsbetrachtungen nutzt.

Da dieser Arbeitskreis auch Ergebnis-
se zum Bruttoinlandsprodukt und zur
Bruttowertschépfung unterhalb der
Landesebene berechnet, die eine
hohe Aufmerksamkeit in der Offent-
lichkeit finden, war es nur Ziel fih-
rend, ein methodisches Konzept zu
entwickeln, mit dem auch fur die
Ebene der kreisfreien Stadte und
Kreise das Arbeitsvolumen ermittelt
werden kann.? Das LDS NRW hat fir
die nordrhein-westfalischen Verwal-
tungsbezirke im August 2005 nach
dieser Methode Ergebnisse zum Stan-
dard-Arbeitsvolumen vorgelegt, auf
welche im Folgenden abgestellt wird.

Fur die kreisfreien Stadte und Kreise
in NRW sind Angaben zum Standard-
Arbeitsvolumen fir den Zeitraum
1999 bis 2003 verfugbar. Im Jahr 2003
erreichte die Arbeitsproduktivitat be-
zogen auf das Arbeitsvolumen in
NRW 40,16 Euro und lag damit Uber
dem Durchschnitt aller Bundeslander.

9) Vgl. Menge, Hans, a.a.0., 2005, S. 3 ff.

Abb. 6 Entwicklung des regionalen Bruttoinlandsprodukts je geleistete

Arbeitsstunde der Erwerbstidtigen in NRW 1999 - 2003
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GegenUber 1999 entspricht dieses ei-
ner Zunahme um 7,5 Prozent. In den
kreisfreien Stadten lag die Arbeits-
produktivitdt mit 42,52 Euro hoher
als mit 37,99 Euro in den Kreisen des
Landes, wenngleich hier die Zunahme
im Betrachtungszeitraum mit 8,0 Pro-
zent starker ausfiel als mit 7,0 Pro-
zent in den kreisfreien Stadten.

Im Jahr 2003 verzeichnete die kreis-
freie Stadt Leverkusen mit 55,84
Euro die hochste auf das Arbeits-
volumen bezogene Arbeitsproduk-
tivitat, die geringste Produktivi-
tat wurde mit 28,75 Euro in Bot-

trop gemessen, wo das Bruttoin-
landsprodukt je geleistete Arbeits-
stunde nur noch 72 Prozent vom
Landesdurchschnitt erreichte. Der
produktivste Kreis war der Rhein-
Kreis Neuss mit 52,72 Euro, der da-
mit hinter Leverkusen und Dussel-
dorf an dritter Stelle in Nordrhein-
Westfalen lag. Bei der Entwicklung
des Bruttoinlandsprodukts je ge-
leistete Arbeitsstunde war der Kreis
Recklinghausen der Spitzenreiter.
Hier wurde von 1999 zu 2003 eine
Zunahme von 26,2 Prozent er-
reicht, was einer durchschnittlichen
jahrlichen Verdnderungsrate von

6 Prozent entspricht. Damit gelang
Recklinghausen unter den nord-
rhein-westfalischen  Verwaltungs-
bezirken von 1999 bis 2003 der
Sprung von Platz 51 auf Platz 17.
Dagegen war im Betrachtungszeit-
raum die Entwicklung in der kreis-
freien Stadt Herne von einem Ruck-
gang der Arbeitsproduktivitat um
-0,6 Prozent gekennzeichnet, wo-
durch die Stadt von Platz 28 auf
Platz 45 abrutschte.

Ein Vergleich mit den Ergebnissen
des Bruttoinlandsprodukts je Er-
werbstatigen zeigt z. T. groBere Ab-
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weichungen. So landete der Kreis
Recklinghausen bei der Pro-Kopf-
Arbeitsproduktivitat lediglich auf
Platz 30, wahrend bei der Produkti-
vitdt bezogen auf das Arbeitsvolu-
men der 17. Platz erreicht wurde.
Ebenso weicht in der kreisfreien Stadt
Oberhausen die Pro-Kopf-Produktivi-
tat vergleichsweise deutlich von der
auf die Arbeitsstunde bezogenen
Produktivitat ab. Kam die Stadt Ober-
hausen bei ersterer nur auf den 40.
Platz unter den 54 Verwaltungsbezir-
ken in NRW, so wurde bei der stun-
denbezogenen Arbeitsproduktivitat
Platz 22 erreicht. Der Grund hierfur
ist in dem relativ hohen Anteil von
Teilzeit- und geringfligig Beschaftig-
ten an den Erwerbstatigen in der je-
weiligen Region zu suchen.

Andererseits stellt sich in den Kreisen
Mettmann und Gutersloh das Brut-
toinlandsprodukt je Erwerbstatigen
vergleichsweise gunstiger dar als es
bezogen auf das Arbeitsvolumen ge-
messen wurde (Mettmann: Platz 15 zu
Platz 31, Gutersloh: Platz 16 zu Platz
30). Die Unterschiede hier ergeben
sich aus dem hohen Anteil der Selbst-
standigen an den Erwerbstatigen in
den betreffenden Verwaltungsbezir-
ken, welche i. d. R. hdhere Arbeits-
stundenzahlen als der durchschnittli-
che Vollzeitbeschaftigte aufweisen.
Eine Normierung auf die reine Kopf-
zahl der Erwerbstdtigen fuhrt hier
also zu einem falschen Ergebnis, da
der wirklich geleistete Arbeitsinput,
mit dem die Wirtschaftsleistung er-
bracht wurde, unbertcksichtigt bleibt.

Dieser Zusammenhang gilt fur viele
kreisfreie Stadte und Kreise in NRW,
da hier ein Uberdurchschnittlicher
Anteil der Erwerbstatigen in atypi-
schen  Beschaftigungsverhaltnissen
steht. Teilzeit- und geringfigig Be-
schaftigte sind vor allem in den
Dienstleistungsbereichen tatig, wo
ihr Anteil an den Erwerbstatigen
deutlich Uber dem im Produzieren-
den Gewerbe liegt. Somit kann auch
die Branchenstruktur in den kreis-
freien Stadten und Kreisen von Be-
deutung sein und zwar dann, wenn
es hier zu regionalen Schwerpunkten
einzelner Wirtschaftszweige kommt.
Die Betrachtung der Erwerbstatigen-
struktur und der tatsachlich geleiste-

ten Arbeitsstunden ist bei der Beur-
teilung der Wirtschaftskraft und
Wirtschaftsentwicklung also neben
der reinen Erwerbstatigenanzahl zu-
satzlich angezeigt.

6 Strukturwandel
in den Regionen

Nicht nur in der Wirtschaftskraft und
Entwicklung der Wirtschaftsleistung,
sondern auch in der Struktur nach
Wirtschaftsabschnitten stellen sich
die kreisfreien Stadte und Kreise des
Landes sehr unterschiedlich dar. Im
Zeitraum 1991 bis 2003 war der
Strukturwandel in Nordrhein-West-
falen gepragt von einer stetigen Zu-
nahme des Gewichts der Dienstleis-
tungsbereiche an der Gesamtwirt-
schaft, wahrend die Bereiche Land-
und Forstwirtschaft, Fischerei stag-
nierten oder das Produzierende Ge-
werbe entsprechende Ruckgange
verzeichnete. Die wachsende Bedeu-
tung der Dienstleistungen war zwar
grundsatzlich in allen Verwaltungs-
bezirken zu beobachten, doch sind
hier regional auch deutliche Unter-
schiede festzustellen.

Der Bereich Land- und Forstwirt-
schaft einschlieBlich Fischerei hat in
der Wirtschaft von Nordrhein-West-
falen nur eine geringe Bedeutung
und auch sein Anteil an allen Wirt-
schaftsbereichen veranderte sich im
Betrachtungszeitraum nur marginal
von 0,8 Prozent auf 0,7 Prozent. All-
erdings erreicht er 2003 in einigen
landlich gepragten Kreisen, wie bei-
spielsweise Kleve (5,6 Prozent), Coes-
feld (4,4 Prozent) und Hoxter
(3,6 Prozent), durchaus noch einen
nennenswerten Anteil. Erwartungs-
gemaB spielt dieser Wirtschaftsab-
schnitt in den kreisfreien Stadten
keine Rolle. Interessant ist hier allen-
falls die Entwicklung der Wirtschaft
in den Kreisen Kleve und Olpe sowie
in den kreisfreien Stadten Bottrop
und Hamm, wo die Land- und Forst-
wirtschaft einschlieBlich  Fischerei
entgegen des allgemeinen Trends an
Bedeutung auf niedrigem Niveau
leicht zunahm.

Die schon seit langem zu beobach-
tende Strukturverschiebung vom
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Produzierenden Gewerbe zu den
Dienstleistungsbereichen halt wei-
ter an. Am Produzierenden Gewer-
be, in Nordrhein-Westfalen traditio-
nell gewichtig, lasst sich deutlich
der Strukturwandel ablesen. Betrug
der Anteil dieses Bereichs an der Ge-
samtwirtschaft 1991 noch 37,9 Pro-
zent, so wurden 2003 lediglich noch
27,8 Prozent gemessen. Im Zeitraum
1991 bis 2003 ging sowohl in den
Kreisen wie auch in den kreisfreien
Stadten die Bedeutung des Produ-
zierenden Gewebes stark zurlck.
Aber auch hier sind deutliche Unter-
schiede zwischen den Regionen zu
erkennen. In der kreisfreien Stadt
Leverkusen trug 2003 das Produzie-
rende Gewebe, vor allem die hier
ansassige chemische Industrie, mit
58,5 Prozent ganz entscheidend zur
Wirtschaftsleistung bei, wogegen
die produzierende Wirtschaft in
der dienstleistungsstarken kreisfrei-
en Stadt Bonn mit 10,5 Prozent nur
einen geringen Beitrag leistete. In
den kreisfreien Stadten Herne
(-26,0 Prozentpunkte), Essen (18,8 Pro-
zentpunkte) und Mdulheim an der
Ruhr (-18,2 Prozentpunkte) ging im
betrachteten Zeitraum der Anteil
des Produzierenden Gewerbes am
starksten zurick, der Strukturwan-
del war hier also besonders ausge-

pragt.

Der Anteil des Dienstleistungs-
bereichs an der nordrhein-west-
falischen  Wirtschaft stieg zwi-
schen 1991 und 2003 von 61,3 Pro-
zent auf 71,4 Prozent. Die Analyse
der Wirtschaftsentwicklung nach
Wirtschaftsbereichen zeigt also ganz
deutlich, dass es hierzulande seit
1991 zu einem Wechsel von der In-
dustrie- zur Dienstleistungswirtschaft
gekommen ist. In allen Verwaltungs-
bezirken wuchs die Bedeutung von
vornehmlich produktions- und wis-
sensorientierten  Dienstleistungen,
wahrend der Anteil des Verarbeiten-
den Gewerbes an der gesamten
Wertschépfung und der Beschafti-
gung stetig abnahm. Zwar verliefen
die strukturellen Entwicklungen in
den kreisfreien Stadten und Kreisen
ahnlich ausgepragt — in den kreis-
freien Stadten erhoéhte sich der
Dienstleistungsanteil von 66,8 Pro-
zent auf 77,2 Prozent, in den Krei-
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4. Bruttowertschopfung 1991 und 2003 nach Wirtschaftsabschnitten und kreisfreien Stidten und Kreisen

Bruttowertschopfung (BWS) zu Herstellungspreisen

davon im Wirtschaftsbereich

Verwaltungsbezirk nsgesamt Land- unsislzohr:’ﬁ\éviwtschaft, Produzierendes Gewerbe Dienstleistungsbereiche
1991 2003 1991 2003 1991 2003 1991 2003
Mill. EUR Anteil an der BWS aller Wirtschaftsbereiche insgesamt in %

Regierungsbezirk Diisseldorf
Dusseldorf, krfr. Stadt 25 359 34 009 0 0,1 21,3 12,8 78,7 87,2
Duisburg, krfr. Stadt 9949 11 328 0 0,1 43,5 31,8 56,5 68,2
Essen, krfr. Stadt 15762 17 752 0 0,1 41,0 22,2 59,0 77,8
Krefeld, krfr. Stadt 5 320 6 850 0,2 0,2 46,1 41,4 53,7 58,4
Ménchengladbach, krfr. Stadt 4749 6 024 0,4 0,3 37,6 28,6 62,0 71,2
Mulheim an der Ruhr, krfr. Stadt 3700 4134 0,1 0,1 41,6 23,4 58,3 76,5
Oberhausen, krfr. Stadt 3264 4 283 0 0 38,9 27,9 61,1 72,1
Remscheid, krfr. Stadt 2 866 2814 0,1 0,1 61,0 44,2 38,9 55,7
Solingen, krfr. Stadt 2757 3203 0,1 0,1 44,9 31,1 55,0 68,8
Wuppertal, krfr. Stadt 7 751 8783 0,1 0,1 42,2 31,4 57,7 68,5
Kleve, Kreis 4152 6194 4,9 5,6 29,0 26,0 66,1 68,4
Mettmann, Kreis 9043 11414 0,3 0,2 43,5 31,3 56,2 68,5
Rhein-Kreis Neuss 7 696 12 419 0,9 0,7 43,0 30,7 56,1 68,7
Viersen, Kreis 4104 5693 2,2 2,1 37,8 26,2 60,0 71,7
Wesel, Kreis 6 098 7 864 1,8 1,6 40,4 27,6 57,8 70,8

Regierungsbezirk Koln

Aachen, krfr. Stadt 5 386 7711 0,2 0,2 28,6 23,8 71,2 76,1
Bonn, krfr. Stadt 8981 10 402 0 0 12,7 10,5 87,2 89,5
Koln, krfr. Stadt 28 001 36 799 0 0 22,1 17,3 77,8 82,7
Leverkusen, krfr. Stadt 5283 6 229 0 0,1 67,6 58,5 32,4 41,5
Aachen, Kreis 4016 5307 0,7 0,6 46,9 35,8 52,3 63,6
Duren, Kreis 4311 5231 2,0 1,6 40,6 28,4 57,5 70,0
Rhein-Erft-Kreis 7 238 10016 0,8 0,7 36,9 31,3 62,3 68,0
Euskirchen, Kreis 2693 3589 2,2 1,9 334 28,3 64,5 69,8
Heinsberg, Kreis 2771 3864 2,9 2,4 39,2 25,4 57,9 72,2
Oberbergischer Kreis 4744 6 061 0,9 0,8 49,4 41,0 49,6 58,2
Rhein.-Berg. Kreis 3712 5012 0,5 0,5 35,0 23,0 64,5 76,5
Rhein-Sieg-Kreis 6 949 10 207 0,9 1,1 32,7 23,0 66,4 75,8

Regierungsbezirk Miinster
Bottrop, krfr. Stadt 1478 1648 0,4 0,7 324 17,2 67,2 82,2
Gelsenkirchen, krfr. Stadt 4223 5647 0 0,1 37,5 34,0 62,5 66,0
Mdunster, krfr. Stadt 6670 9 458 0,4 0,4 20,4 16,4 79,2 83,2
Borken, Kreis 5469 7 575 4,6 3,5 44,3 36,3 51,0 60,3
Coesfeld, Kreis 2 649 3620 6,3 4,4 26,5 24,1 67,1 71,5
Recklinghausen, Kreis 8776 11198 0,6 0,6 42,0 29,2 57,4 70,2
Steinfurt, Kreis 6 099 8123 3,4 2,7 37,1 29,7 59,5 67,6
Warendorf, Kreis 4164 5548 4,5 3,3 49,7 36,5 45,8 60,2

Regierungsbezirk Detmold
Bielefeld, krfr. Stadt 7176 8729 0,2 0,2 38,3 23,9 61,5 75,9
Gutersloh, Kreis 6 493 9101 1,7 1,3 53,1 43,3 45,3 55,4
Herford, Kreis 4 750 6021 0,7 0,6 48,4 41,8 50,8 57,6
Hoxter, Kreis 2229 2621 51 3,6 37,1 26,1 57,8 70,3
Lippe, Kreis 5771 7 300 1,5 1,1 39,3 31,5 59,3 67,4
Minden-Libbecke, Kreis 5743 7 440 2,2 1,5 40,2 32,5 57,5 66,0
Paderborn, Kreis 4 667 6 246 2,4 1,7 46,4 30,0 51,3 68,3

Regierungsbezirk Arnsberg
Bochum, krfr. Stadt 8 826 10 020 0 0 37,2 21,0 62,8 78,9
Dortmund, krfr. Stadt 12 074 15152 0 0,1 34,2 19,9 65,7 80,0
Hagen, krfr. Stadt 4 253 4 759 0,1 0,1 39,6 28,5 60,4 71,5
Hamm, krfr. Stadt 2536 3234 0,6 0,7 31,3 23,5 68,1 75,8
Herne, krfr. Stadt 2614 2744 0 0 50,1 24,1 49,9 75,9
Ennepe-Ruhr-Kreis 5331 6613 0,3 0,3 51,6 38,9 48,1 60,8
Hochsauerlandkreis 5081 6 241 1,5 1,3 48,4 40,2 50,2 58,5
Markischer Kreis 8 667 10 356 0,4 0,4 56,7 47,8 42,9 51,8
Olpe, Kreis 2 364 3309 0,6 0,7 57,1 51,4 42,3 47,9
Siegen-Wittgenstein, Kreis 5 879 6 940 0,3 0,3 49,3 39,2 50,3 60,5
Soest, Kreis 4624 6 647 2,5 1,8 42,3 37,2 55,2 61,0
Unna, Kreis 5492 7 242 0,7 0,6 43,1 29,6 56,2 69,8
Nordrhein-Westfalen 340 752 436 721 0,8 0,7 37,9 27,8 61,3 71,4

davon
kreisfreie Stadte 178 977 221711 0,1 0,1 33,1 22,7 66,8 77,2
Kreise 161 775 215010 1,7 1,4 43,2 33,2 55,2 65,4
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5. Arbeitsproduktivitidten 2003 nach Wirtschaftsabschnitten in den kreisfreien Stadten und Kreisen

Bruttowertschépfung zu Herstellungspreisen

davon im Wirtschaftsbereich
nsgesamt Land- un;:j_ Forstw_lrtschaft, Produzierendes Gewerbe Dienstleistungsbereiche
ischerei
Verwaltungsbezirk e je geleistete je je geleistete je je geleistete je je geleistete
Arbeitsstunde Arbeitsstunde Arbeitsstunde Arbeitsstunde
E;V{Fgrgs - der Erwerbs- E;V{ggr? der Erwerbs- Etrav:get:)r? der Erwerbs- E;Y:Fgrgs' der Erwerbs-
tatigen tatigen tatigen tatigen
EUR
Regierungsbezirk Diisseldorf
Dusseldorf, krfr. Stadt 74776 50,38 17 903 10,84 60 943 39,87 77 529 52,55
Duisburg, krfr. Stadt 53 576 37,71 6 463 4,40 61736 41,26 50 765 36,49
Essen, krfr. Stadt 59 791 42,21 5 684 3,53 69 881 46,64 57 846 41,44
Krefeld, krfr. Stadt 57 665 40,20 20 160 12,52 79 201 52,06 48 664 34,88
Monchengladbach, krfr. Stadt 50 360 36,09 15 846 9,39 56 059 37,59 48 760 35,89
Milheim an der Ruhr, krfr. Stadt 55114 38,88 5752 3,48 50 330 33,38 57 265 41,38
Oberhausen, krfr. Stadt 47 782 35,93 4631 2,97 68 368 47,33 43 040 33,10
Remscheid, krfr. Stadt 47 133 32,97 6638 3,95 49 886 33,04 45 609 33,33
Solingen, krfr. Stadt 46 145 32,61 8172 5,18 39 276 26,49 50 484 36,55
Wuppertal, krfr. Stadt 52 914 37,47 6166 3,71 58 006 39,17 51 255 37,08
Kleve, Kreis 51 236 37,34 45 492 27,62 55716 38,05 50 221 38,17
Mettmann, Kreis 51 370 35,563 10 315 6,11 52 107 34,85 51 566 36,30
Rhein-Kreis Neuss 70793 49,54 30 880 18,77 80 585 52,88 67 943 48,93
Viersen, Kreis 47 993 34,14 35731 23,13 41 820 28,04 51 282 37,66
Wesel, Kreis 45 495 33,02 29073 16,68 45 950 31,17 45 888 34,57
Regierungsbezirk Koln
Aachen, krfr. Stadt 48 819 35,25 19 556 11,47 69 345 47,19 44 816 32,81
Bonn, krfr. Stadt 51 054 36,09 8 640 5,38 44 692 31,08 52 059 36,90
Koln, krfr. Stadt 59 284 40,67 8 646 5,33 63123 41,87 58 707 40,56
Leverkusen, krfr. Stadt 76 249 52,74 10 381 6,17 106 435 69,82 54778 39,49
Aachen, Kreis 49 647 36,05 25351 14,28 58 236 39,45 46 230 34,85
Duren, Kreis 49 751 36,15 35162 21,16 49 348 33,59 50 397 37,95
Rhein-Erft-Kreis 59 396 42,51 28 592 17,04 69 306 47,81 56 296 41,02
Euskirchen, Kreis 49 687 36,49 31093 15,93 47 710 35,19 51 385 38,41
Heinsberg, Kreis 45 427 33,79 41 822 24,05 43 097 29,51 46 444 36,12
Oberbergischer Kreis 48 878 34,55 22 352 11,65 53 410 35,72 46 827 34,66
Rhein.-Berg. Kreis 49 589 35,88 15 564 8,94 45 435 30,96 51765 38,49
Rhein-Sieg-Kreis 50 439 37,31 22 745 14,53 47 993 33,19 52 207 39,75
Regierungsbezirk Miinster
Bottrop, krfr. Stadt 36 860 27,00 14 941 9,86 22018 14,75 43 505 33,25
Gelsenkirchen, krfr. Stadt 52 227 38,56 5965 3,73 77 642 52,23 44 981 34,25
Minster, krfr. Stadt 52 406 37,59 14 457 8,49 60 759 41,97 51 581 37,37
Borken, Kreis 45 430 32,80 39 680 20,88 46 964 32,10 44 922 34,39
Coesfeld, Kreis 44 351 32,30 36 036 19,06 42103 29,13 45 832 35,10
Recklinghausen, Kreis 49 426 36,71 19 870 11,71 58 020 40,14 47 105 36,06
Steinfurt, Kreis 44 624 32,30 34 867 17,97 44 197 30,18 45 329 34,48
Warendorf, Kreis 46 629 33,30 33504 18,10 48 492 32,41 46 535 35,51
Regierungsbezirk Detmold
Bielefeld, krfr. Stadt 49 313 35,17 16 674 10,93 47 845 32,83 50 086 36,22
Gutersloh, Kreis 51 322 35,67 24 777 12,99 55133 36,85 49 880 36,24
Herford, Kreis 51 050 35,78 18 442 10,09 54 627 36,85 49 610 35,98
Hoxter, Kreis 43 263 30,93 30929 16,29 39 559 27,06 45795 34,34
Lippe, Kreis 49 809 35,12 25509 14,26 47 947 32,56 51 527 37,36
Minden-Lubbecke, Kreis 49 071 34,49 27 270 13,79 50 830 34,47 49 099 35,69
Paderborn, Kreis 45 384 32,21 28 076 14,60 44 964 30,66 46 285 33,99
Regierungsbezirk Arnsberg
Bochum, krfr. Stadt 53 795 38,68 5872 3,61 46 792 31,44 56 266 41,42
Dortmund, krfr. Stadt 54 284 38,76 7411 4,51 65 180 44,25 52 398 37,85
Hagen, krfr. Stadt 50 321 35,94 5 606 3,35 54 936 37,20 48 995 35,73
Hamm, krfr. Stadt 43 055 31,27 21169 12,34 40 500 27,19 44 376 33,33
Herne, krfr. Stadt 45 543 32,74 6 484 4,12 47 868 32,27 45 009 33,03
Ennepe-Ruhr-Kreis 48 212 34,18 13 223 7,30 52 377 35,21 46 506 34,22
Hochsauerlandkreis 47 258 33,73 22718 11,52 51 406 35,09 45 824 34,30
Méarkischer Kreis 50 263 35,31 18 368 10,05 50 497 34,26 50 701 37,04
Olpe, Kreis 50 787 36,18 16 429 8,51 55 742 37,80 47 712 36,24
Siegen-Wittgenstein, Kreis 48 970 35,00 12113 6,04 53 804 36,25 47 000 35,11
Soest, Kreis 48 542 34,86 31334 16,66 54 313 36,79 46 285 34,87
Unna, Kreis 49 081 35,77 21743 12,58 55 755 38,15 47 211 35,41
Nordrhein-Westfalen 52 996 37,64 26 365 14,82 55411 37,43 52 656 38,34
davon
kreisfreie Stadte 56 400 39,71 11 297 6,94 60 700 40,69 55 549 39,68
Kreise 49 891 35,73 29 416 16,26 52 206 35,44 49 517 36,82
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dargestellt.'®) Zusatzlich wurde der
jeweilige Landesdurchschnitt einge-
tragen, wodurch sich vier Quadran-
ten ergeben. Verwaltungsbezirke,
die im rechten oberen Quadranten
liegen, weisen in beiden Produktivi-
tatskennziffern einen Uberdurch-
schnittlichen Wert auf. Entspre-
chend verzeichnen Gebietseinheiten
im linken unteren Quadranten in
beiden Indikatoren unterdurch-
schnittliche Werte. Der rechte unte-
re Quadrant ist in der hier gewahl-
ten regionalen und wirtschaftlichen
Betrachtung géanzlich unbesetzt.
Wirde der Focus anders gewahlt,
beispielsweise fur Nordrhein-West-
falen tief gegliedert nach Wirt-
schaftszweigen, so lassen sich durch-
aus Branchen identifizieren, in de-
nen auf Grund des hohen Selbst-
stdndigenanteils an den Erwerbsta-
tigen die Pro-Kopf-Produktivitaten
Uber dem Landesdurchschnitt lie-
gen, wahrend sie gleichzeitig bezo-
gen auf das Arbeitsvolumen unter-
durchschnittliche Werte verzeich-
nen. Interessant ist nun die Betrach-
tung des linken oberen Quadran-
ten. Hier finden sich Verwaltungs-
bezirke, deren Arbeitsproduktivitat
bezogen auf die Erwerbstatigenzahl
unterdurchschnittlich ist, die aber
bezogen auf die geleisteten Arbeits-
stunden Werte Uber dem Landes-
durchschnitt erreichen.

Far das Produzierende Gewerbe zeigt
sich eine groBe Spanne der Produkti-
vitaten, die durch die kreisfreien

10) Auf die Darstellung des Wirtschaftsab-
schnitts Land- und Forstwirtschaft, Fischerei
wurde auf Grund der geringen Bedeutung fur
die nord-rhein-westfalische Wirtschaft verzich-
tet.

Stadte Leverkusen und Solingen am
oberen und unteren Ende besetzt ist.
Insgesamt folgen die Auspragungen
der Arbeitsproduktivitaten hier recht
eng einer gedachten Regressionsge-
raden. Bedingt durch den vergleichs-
weise hohen Anteil an Vollzeitar-
beitskraften sind hier kaum nennens-
werte Unterschiede zwischen der
Wirtschaftsleistung je Kopf und je ge-
leistete Arbeitsstunde zu verzeich-
nen. Als Beispiel sei hier lediglich der
Kreis Euskirchen angefuhrt, der ge-
genlber der auf Arbeitsstunden be-
zogenen Produktivitdt bei der Pro-
Kopf-Produktivitat eine deutlich
schlechtere Platzierung unter den 54
Verwaltungsbezirken erreicht.

Viel ausgepragter ist der Unterschied
zwischen den beiden Indikatoren in
den Dienstleistungsbereichen, da
hier die Anteile der Teilzeit- und ge-
ringfligig Beschaftigten ungleich ho-
her sind als im Produzierenden Ge-
werbe. Besonders deutlich wird der
Zusammenhang bei den Kreisen Eus-
kirchen, Rheinisch-Bergischer Kreis
und dem Rhein-Sieg-Kreis, welche in
den Dienstleistungsbereichen eine
Uberdurchschnittliche  Bruttowert-
schépfung je Arbeitsvolumen auf-
weisen, obwohl die entsprechende
Pro-Kopf-Produktivitdt unterdurch-
schnittlich ist. Die Betrachtung der
Produktivitaten in der Summe aller
Wirtschaftsabschnitte zeigt beispiels-
weise fur die kreisfreien Stadte Gel-
senkirchen und Oberhausen, bezo-
gen auf die geleisteten Arbeitsstun-
den, eine vergleichsweise bessere
Platzierung, als sie sich mit der Pro-
Kopf-Produktivitat ergibt.
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7. Fazit

Das Standard-Arbeitsvolumen er-
laubt trotz einiger methodischer Ein-
schrankungen eine valide Aussage
zum MaB der Erwerbstatigkeit. Da-
riber hinaus erméglicht es als Be-
zugszahl der wirtschaftlichen Leis-
tung einen realistischen Vergleich
von Regionen oder Branchen. Die
Verwendung dieses Indikators ist im-
mer dann von Vorteil, wenn die regi-
onalen Strukturen auf der Kreisebe-
ne, insbesondere die der Erwerbsta-
tigen auf Grund hoher Selbststandi-
genanteile oder einer Vielzahl atypi-
scher Arbeitsverhéltnisse, sehr hete-
rogen sind. Die Analyse der regiona-
len Wirtschaftskraft in NRW anhand
der neuen Bezugszahl Standard-Ar-
beitsvolumen hat im Vergleich zur
Normierung des Bruttoinlandspro-
dukts auf die reinen Erwerbsta-
tigrenzahlen gezeigt, dass es bei
letztgenanntem Indikator zu Verzer-
rungen und falschen Aussagen kom-
me kann. Mit dem Standard-Arbeits-
volumen werden die durch unter-
schiedliche  Beschaftigungsmodelle
und zunehmende Arbeitszeitflexibili-
sierung hervorgerufenen Verande-
rungen auf dem Arbeitsmarkt be-
racksichtigt. Zukinftig werden far
alle kreisfreien Stadte und Kreise in
Deutschland Zeitreihen von 1999 an
zu Verfiagung stehen, mit denen
dann die Betrachtung von Struktur-
anderungen im Regional-, Zeit- und
Branchenvergleich méglich ist.
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Band

Bestell-Nr. Thema
Preis
Ausgaben des Jahres 2006
Band 27 Der Weg zu einem ersten registergestiitzten Zensus
Z 08 12006 51 in Deutschland im Jahre 2011
3,00 EUR Dipl.-Volkswirt Helmut Eppmann, Dipl.-Statistiker Josef Schafer
Ergdnzende Strukturmerkmale zur Erwerbstatigenrechnung
- Unterscheidung nach ,,Vollzeit-" und ,, Nicht-Vollzeiterwerbstatigen"
Dipl.-Ingenieur Hans Menge, Miriam Sper|
Wirtschaftskraft und Wirtschaftsentwicklung
in den kreisfreien Stidten und Kreisen Nordrhein-Westfalens
Dr. Marco Scharmer
Ausgaben des Jahres 2005
Band 26 Strukturinformationen zum Arbeitsmarkt 2. Quartal 2005
Z 08 12005 58 Flexible Arbeit — Arbeitszeiten in NRW
2,50 EUR Dipl.-Soziologin Eva Munz
Band 25 Auswirkungen des demografischen Wandels, Teil |
Z 08 12005 57 Dipl.-Soziologin Kerstin Schmidtke, MPH; Dipl.-Mathematiker Paul Berke
11,00 EUR
Band 24 Bildungsmobilitat:
Z 08 12005 56 Wie weit fallt der Apfel vom Stamm?
3,00 EUR Dr. Wolfgang Seifert
Raumliche Mobilitiat und Uberginge von Erwerbslosigkeit in Erwerbstitigkeit
Katja Moéhring, Dr. Sylvia Zuhlke
Zeitverwendung der privaten Haushalte
- Vergleich der Zeitbudgeterhebungen 2001/02 gegeniiber 1991/92
Heike Schrankel
Band 23 Ein sachgebietsiibergreifendes Berichtskreismanagement
Z 08 12005 55 bei den Fonds, Einrichtungen und wirtschaftlichen Unternehmen
2,50 EUR in den Finanz- und Personalstatistiken
Dipl.-Volkswirt Heinz-Peter Emmerich
Erstmalige Verarbeitung der Dateien der Industrie- und Handelskammern
im nordrhein-westfalischen Unternehmensregister
Dipl.-Soziologe Matthias Wieckmann
AusmaB und Folgen unbeobachteter Uberginge
im Rahmen des Mikrozensus-Panels
Ergebnisse empirischer Analysen
Dipl.-Soziologe Michael Konold
Band 22 Indikatoren der Erwerbstéatigkeit
Z 0812005 54 Erginzung der Erwerbstitigen-,,Kopfzahlen” durch , Vollzeit-Aquivalente”
3,00 EUR und ,,Standard-Arbeitsvolumen” - Modellrechnungen fiir die Kreise in NRW

48

Diplom-Ingenieur Hans Menge

Pendlerverflechtungen in Nordrhein-Westfalen
- Analyse der revidierten Ergebnisse
Dr. Marco Scharmer
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Band

Bestell-Nr. Thema
Preis
Noch: Ausgaben des Jahres 2005
Band 21 Auswirkungen des demografischen Wandels - Kurzfassung - Teil |
Z 08 12005 53 Diplom-Soziologin Kerstin Schmidtke, MPH
2,50 EUR
Band 20 Nordrhein-westfdlisches Unternehmensregister im Einsatz
Z 08 12005 52 Eine Methodenbeschreibung mit ersten Auswertungsergebnissen
2,50 EUR Diplom-Volkswirtin Doris Blechinger
Datenqualitit bei Online-Erhebungen in privaten Haushalten
Diplom-Soziologin Anke Gerhardt
Band 19 Umweltokonomische Gesamtrechnungen (UGR) Nordrhein-Westfalens
Z 08 12005 51 - Basisdatenanalyse -
3,40 EUR Dr. Leontine von Kulmiz
Geheimhaltung mit Makrodaten - Das Beispiel der Beherbergungsstatistik
Dipl.-Volkswirt Nils Radmacher-Nottelmann
Die erste Online-Erhebung der amtlichen Statistik bei Privathaushalten
- ein Projektbericht
Dipl.-Soziologin Anke Gerhardt
Arbeitsplatz- und Berufswechsel
Dr. Wolfgang Seifert
Ausgaben des Jahres 2004
Band 18 Gesamtwirtschaftliche Investitionen: Schliissel zur 6konomischen Leistungs-
Z 08 12004 56 fahigkeit von Regionen? Ein Vergleich der regionalen Investitionstatigkeit
2,10 EUR Dr. Marco Scharmer
Arbeitsuchende und Methoden der Arbeitsuche in NRW
Dipl.-Mathematiker Paul Berke
Band 17 Von der Volkszdhlung 1987 zum registergestiitzten Zensus 2010?
Z 08 12004 55 Dipl.-Volkswirt Helmut Eppmann
3,00 EUR
Die Qualitdt der kommunalen Melderegister in Nordrhein-Westfalen
- Ergebnisse des Zensustests
Dr. Michael Forster
Erganzende Verfahren fiir einen kiinftigen registergestiitzten Zensus
Dipl.-Statistiker Josef Schafer
Ergebnisse des Zensustests
Statistische Amter des Bundes und der Lander
Band 16 Die Entwicklung der kreisfreien Stadte und Kreise
Z 08 12004 54 in Nordrhein-Westfalen
6,10 EUR

Statistische Analysen und Studien NRW, Band 27



Band

Bestell-Nr. Thema
Preis
noch: Ausgaben des Jahres 2004
Band 15 Die Umsatzsteuerstatistik als Quelle wirtschaftsstatistischer Analysen
Z 08 12004 53 Dipl.-Volkswirt Hans-Jirgen Treeck
2,10 EUR
Chefin oder Chef: Neu zu griindende Gewerbebetriebe im Jahre 2003
unter geschlechtsspezifischen Gesichtspunkten
Dipl.-Volkswirtin Doris Blechinger
Aspekte des Erwerbsverhaltens dlterer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
Ergebnisse des Mikrozensus 1996 und 2003
Daniel Lois, Dipl.-Soziologin Anke Gerhardt
Band 14 Vorausberechnung der Bevolkerung in den kreisfreien Stadten
Z 08 12004 52 und Kreisen Nordrhein-Westfalens 2002 bis 2020/2040
2,10 EUR Dipl.-Okonom Udo Nockemann
Die Arbeitskosten im Produzierenden Gewerbe
und in ausgewahlten Dienstleistungsbereichen im Jahr 2000
Dipl.-Volkswirt, Dipl.-Kaufmann Hermann Marré
Band 13 Die Forschungsdatenzentren
Z 08 12004 51 der Statistischen Amter des Bundes und der Linder
2,10 EUR Dr. Sylvia Zuhlke, Dipl.-Volkswirt Markus Zwick,
Dipl.-Sozialwirt Sebastian Scharnhorst, Dipl.-Soziologe Thomas Wende
Die Messung von Aquivalenzeinkommen und Armutsquoten
auf der Basis des Mikrozensus
Dr. Johannes Stauder, Wolfgang Huning
Ausgaben des Jahres 2003
Band 12 Europdische Umfrage zur Nutzung von Informations- und Kommunikations-
Z 08 12003 56 technologien in privaten Haushalten 2002
3,00 EUR Heike Schrankel
Arbeitslosigkeit, Erwerbslosigkeit, Stille Reserve
- unterschiedliche Messkonzepte zur Beschreibung der Beschaftigungsliicke
Dr. Wolfgang Seifert
Der Verbraucherpreisindex - Inflationsmessung in NRW und in der EU
Dipl.-Kaufmann Bernd Kreuels
Rentner sein und Rentner werden: Rentnereinkommen
und private Altersvorsorge - Ergebnisse des Mikrozensus
Dr. Olivia Wuthrich-Martone
Band 11 Raumliche Mobilitat und Familienzyklus
Z 08 12003 55 - Eine Analyse auf der Basis des Sozio-oekonomischen Panels
3,00 EUR Dr. Johannes Stauder

50

Lebenslagen dlterer Menschen
Dr. Johannes Stauder
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Band
Bestell-Nr.
Preis

Thema

Noch: Band 11
Z 08 1200355
3,00 EUR

Band 10
Z 08 1200354
3,50 EUR

Band 9
Z08 1200353
4,00 EUR

Band 8
Z08 1200352
2,00 EUR

Band 7
Z 08 12003 51
4,70 EUR

Band 6
Z 08 12002 56
1,30 EUR

Band 5
Z 08 12002 55
2,30 EUR

noch: Ausgaben des Jahres 2003

Entwicklung des Gastgewerbes 1998 bis 2002
Dipl.-Soziologin Petra Rose

Ausgaben im Schulwesen - Eine schulformbezogene Untersuchung

Dipl.-Volkswirt Heinz-Peter Emmerich, Werner Fleischmann, Joachim Hohmeyer,
Gerd Korner, Frank Breuers

Soziale und wirtschaftliche Situation allein Erziehender
Dipl.-Sozialwiss. Gerhard Lenz, Yvonne Bergmann

Strukturdaten zur Entstehung der Gewerbesteuer 1998
- Ergebnisse der Gewerbesteuerstatistik
Dipl.-Okonom Lars Stegenwaller

Die Arbeitsmarktintegration ausldandischer Selbststiandiger
Veysel Ozcan, Dr. Wolfgang Seifert

Empfangerinnen und Empfinger von Hilfe zum Lebensunterhalt
am Jahresende 2001 im Querschnitt
Dipl.-Volkswirt Klaus Joggerst

Arbeitszeitflexibilisierung und Normalarbeitsverhiltnis
- Entwicklungen und Trends 1998 bis 2001
Dipl.-Sozialwiss. Alfred Hullmann, Dr. Wolfgang Seifert und Bertram Cloos

Arbeitsplatzstrukturen und Tatigkeiten der Erwerbstatigen
- Ergebnisse des Mikrozensus 2000
Dipl.-Mathematiker Paul Berke, Glnter Scheibel

Ausgaben des Jahres 2002

Datenbedarf der Wissenschaft - Ein Bericht des Forschungsdatenzentrums
der statistischen Landesamter liber die erste Nutzerbefragung
Dr. Sylvia Zihlke und Uwe Hetke

Die neue Insolvenzstatistik im Licht der Ergebnisse 1999- 2001
Dipl.-Okonom Lars Stegenwaller

Neue Typisierungen von Haushalten und Lebensformen fiir den Mikrozensus
Dr. Johannes Stauder

Wenn sich Paare trennen - die Bedeutung der Arbeitsteilung
in Beruf und Haushalt fiir die Ehestabilitat
Dr. Johannes Stauder

Treibhausgase und ozonschichtschadigende Stoffe
Erik Lingen
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Band
Bestell-Nr. Thema
Preis

noch: Ausgaben des Jahres 2002

Band 4 Die Mehrfachfallpriifung im Zensustest 2001 - Konzeption und Ablaufplan
Z 08 1 2002 54 Dr. Marco Scharmer
4,50 EUR

Die Statistiktauglichkeit der Einwohnermelderegister
- Untersuchungen im Rahmen des Zensustests 2001
Dr. Michael Forster

Postalische Gebdude- und Wohnungszahlung im Zensustest 2001
- Erfahrungen in NRW
Dipl.-Sozialwirt Sebastian Scharnhorst und Dr. Henrik Egbert

Die Haushaltegenerierung im Zensustest 2001
- Eine neue Methode in der amtlichen Statistik
Dr. Marco Scharmer

Die Rolle der Haushaltebefragung im Zensustest 2001
Dipl.-Statistiker Josef Schafer

Band 3 Mobilitat und Verkehrsverhalten

Z 08 12002 53 der Ausbildungs- und Berufspendlerinnen und -pendler

10,00 EUR Dipl.-Sozialwiss. Alfred Hullmann und Bertram Cloos

Band 2 Testerhebung 2000: , Statistische Erfassung von Wohnungslosigkeit”
Z 08 12002 52 - Erfahrungsbericht

2,50 EUR Dipl.-Statistikerin Katharina Gtz und Bernd Goritzka

Anpassung der Kreisberechnungen der Bruttowertschépfung
an das neue Europiische System Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen
Dipl.-Volkswirt Hans-Jirgen Treeck

Band 1 Haushaltstypisierung im Rahmen des registergestiitzten Zensustests
Z 08 12002 51 Dr. Marco Scharmer
3,20 EUR

Die Ermittlung des Wohnungsinhabers im Rahmen der Gebdude- und
Wohnungszahlung (GW2) und deren Bedeutung fiir die Haushaltegenerierung
Dr. Henrik Egbert und Dr. Marco Scharmer

Raumliche Mobilitat und Arbeitsmarktprozesse
- Eine Analyse auf der Basis des Sozio-oekonomischen Panels
Dr. Sylvia Zihlke und Uwe Hetke

Sicherung personlicher Angaben in Tabellendaten
Dipl.-Physiker Rudiger Dietz Repsilber

Das Personal des Landes am 30. Juni 2000
- Regionalisierte Ergebnisse der Personalstandstatistik
Dipl.-Volkswirt Heinz-Peter Emmerich
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